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— En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Capital Federal de la
Republica Argentina, a las 18:15 del jueves 17 de julio de 2025, da
comienzo la 14° sesion del Consejo Directivo del Colegio Publico de
la Abogacia de la Capital Federal correspondiente al periodo 19°,
que se desarrolla en forma presencial, encontrandose presentes el
sefior presidente del CPACF doctor Ricardo Rodolfo Gil Lavedra; los
consejeros titulares doctores Carlos Esteban Mas Velez, Paula
Daniela Colombo, Ricardo Martin Casares, Alberto Biglieri, Jorge
Antonio Alarcén, Alejandra Elena Perrupato, Roxana Maria Kahale,
Rosa Beatriz Torres, Patricia Susana Trotta, Argentina Ramona
Figueroa, Horacio Héctor Erbes, Andrea Gabriela Campos, Gonzalo
Javier Raposo y Natalia Soledad Monteleone; y los consejeros
suplentes doctores, Carmen Virginia Badino, Pablo Clusellas, Mdnica
Beatriz Lovera, Valeria Gisela Beltrame, Pablo Mateo Tesija, Laura
Alejandra Levaggi, Nicolas Oszust, Leandro Rogelio Romero, Maria
Magdalena Benitez Araujo, José Luis Giudice y Maria Agustina Elias:

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Buenas tardes a todos y a todas.
Damos comienzo a la reunion prevista para el dia de la fecha.
Agradezco la presencia de nuestros representantes en el Consejo de la
Magistratura de la Nacion, a quienes vamos a escuchar dentro de unos pocos
minutos.

Punto 1 del Orden del Dia. Consideracion del acta N° 13 de fecha 12 de
junio de 2025.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- El primer punto, como es tradicional, es la
consideracion del acta de la ultima sesion del Consejo Directivo.

Lo pongo en consideracion y votacion de quienes hayan asistido.
Dra. Monteleone.- Buenas tardes, yo me voy a abstener porque no estuve
presente.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Muy bien.
Dr. Casares.- Yo también me abstengo, sefor presidente.
Dra. Colombo.- Yo también, sefior presidente.
Dra. Lovera.- Me abstengo.
Dra. Campos.- Hubo muchos ausentes, parece.

Buenas tardes, sefior presidente. Aprobamos.

—Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Aprobado por unanimidad.

Punto 2 del Orden del Dia. Informe de Presidencia.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- La ultima reunién de Consejo Directivo que
tuvimos fue bastante provechosa, porque quedaron muchas tareas a realizar
de las cuales voy a dar cuenta ahora. Tengo un informe mas largo,
probablemente, que lo habitual.

En primer lugar, concurri al Senado de la Nacién, porque me invitaron a
la reunién conjunta de dos comisiones en las que se trataban siete proyectos
de ley sobre la integracion de la Corte Suprema de Justicia. En la reunién, lo
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que sostuve, en dos palabras, fue que modificar nuevamente el numero de
integrantes de la Corte, que ha ido variando sucesivamente tantas veces en los
ultimos afios —cinco hasta 1960, siete de 1960 a 1966, cinco nuevamente
desde 1966 hasta 1990, nueve en 1990, cinco en el afio 2007- lo que iba a
provocar era aumentar la falta de confianza que ya existe en el Poder Judicial.
Los numeros son alarmantes, esto lo hemos hablado otras veces, sobre la baja
credibilidad que hay en la poblaciéon acerca de la Justicia; y un nuevo cambio
en el numero de miembros de la Corte, yo creo que no contribuiria a fortalecer
esa confianza.

Por supuesto, di mi conformidad, como lo hemos hablado en este
Consejo, para que se tenga en cuenta la perspectiva de género en la
integracion y también la representacion federal.

Junto al secretario general tuve una reunién con el procurador general a
los efectos de la implementacién del Codigo Procesal Penal Federal que esta
prevista para el préximo 11 de agosto. Queriamos llevarle algunas inquietudes
y conocer también su punto de vista porque la Procuracién ha manifestado, en
notas que se han hecho publicas dirigidas al Poder Ejecutivo, su preocupacion
por la insuficiencia de recursos materiales para poner en vigencia el nuevo
Cadigo.

Por supuesto que le hicimos saber nuestra posicién acerca de que poner
en marcha este sistema acusatorio cumple acabadamente con lo que requiere
la Constitucion Nacional. De hecho, es el sistema de la Constitucion Nacional
para poder asegurar la imparcialidad del juez y también asegurar la defensa en
juicio.

Quiero compartirles ciertas preocupaciones que tenemos, porque
advertimos que se va a producir cierta asimetria entre las facultades que ahora
se depositan en el Ministerio Publico Fiscal y los abogados, y esto se nota
particularmente en algunos aspectos relevantes. Por ejemplo, segun el nuevo
Cddigo, cada una de las partes es la duefa de su prueba, pero las partes no
estan en igualdad de condiciones. El cédigo dice que la defensa va a armar su
propio legajo de prueba por oposicion al legajo que va a hacer la fiscalia, pero,
por cierto, la fiscalia va a tener el auxilio de los peritos oficiales, el poder
requerir informes a distintas dependencias oficiales, y los defensores van a
estar solitos ellos y su cliente. Por lo tanto, la desproporcion de medios que hay
determina que vamos a tener que analizar este punto y pronunciarnos para que
se asegure la igualdad de armas dentro del proceso; es decir que los
defensores puedan tener las posibilidades de producir su prueba en igualdad
de condiciones. Fijense que la defensa oficial esta en mejores condiciones,
porque hay una norma de la ley organica de la defensa publica en la cual lo
faculta a pedir informes a dependencias publicas y privadas, las cuales estan
obligadas a responder. Eso no lo tienen los abogados privados. También otro
punto que va a traer, sin duda, polémicas es cuando se asegura el acceso al
abogado al legajo fiscal, porque la interpretacion corriente que ha tenido la
Procuracién es que hasta la formalizacion de la acusacién uno no puede tener
acceso al legajo. Sin embargo, entendemos que desde que esta individualizada
la persecucion penal, el defensor tiene derecho a poder acceder al legajo.

Le hicimos saber estas cosas al procurador, las estamos analizando y
sin duda las voy a traer a este Consejo Directivo para ver qué camino podemos
encontrar para poder reparar esta evidente desigualdad.
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De otra parte, estamos intensificando, a través de un programa especial
que esta coordinando el doctor Casares, una multitud en cursos de
capacitacion, de informacion, etcétera, porque el 11 de agosto viene ya y es un
cambio copernicano y hay que preparar a los abogados y abogadas para esta
nueva modalidad, que es un cambio total a lo que hace a la litigacién en
materia penal.

En este marco, también, firmé un convenio con la Asociacion de Jueces
Federales, que ya tenemos también con la Procuracién, para tratar de
incorporarlos también a los cursos de capacitacion.

En la dltima reunion de Consejo Directivo también habiamos quedado en
llevar nuestras molestias al ANSES por el maltrato que reciben los abogados
en la atencion dentro de las oficinas de ANSES. Me acompand el
vicepresidente, el doctor Mas Velez, y la doctora Alejandra Garcia, y tuvimos
una reunion con el doctor Fernando Bearzi, que es el presidente de ANSES. Le
hicimos saber todo esto. El llamé al secretario general y a la encargada de
Legal y Técnica que iban a impartir también una instruccion en las
reparticiones. Aparte ofrecieron —que vamos a aceptarlo— la posibilidad de
colocar un puesto dentro del Colegio Publico de la Abogacia para la
concurrencia de un oficial, una vez por semana probablemente, para que
puedan evacuar todo tipo de consultas que quieran hacer los abogados y
abogadas. También habra posibilidad de hacer cursos de informacion sobre los
cambios y muchas de las normativas que tiene ANSES y un canal, que se
quedod en establecer entre las dos secretarias generales, para que le podamos
hacer llegar denuncias concretas que recibamos por parte de los abogados y
abogadas respecto de maltrato o que sean desconsiderados en el ejercicio de
su funcion.

Otro punto que hemos hablado tantas veces: las reiteradas expresiones
publicas con relacion a la denominada “industria del juicio”. Sacamos un nuevo
pronunciamiento que reitera uno que habiamos hecho el ano pasado, por
consenso de los integrantes de todas las listas. Nos volvimos a pronunciar.
Destacamos que la profesion del abogado es indispensable para acceder a la
Justicia y que el trato desconsiderado hacia ella no hace nada mas que
menoscabar el ejercicio legitimo de los derechos de los trabajadores. Por
supuesto, los abogados solamente nos limitamos a aplicar las leyes. Es decir
que el problema no esta en los abogados, porque cualquier cambio que quieran
hacer no depende de nuestra voluntad.

A su vez, y este es un tema que también salié en la ultima reunién,
mandé una nota junto con el secretario general al presidente de la Camara de
Diputados, reiterando el proyecto, que lamentablemente no tuvo sancion,
destinado a eliminar el consentimiento cuando hay depdsitos judiciales.
Lamentablemente, no tuvo sancién. Mandamos el proyecto tal cual se viene
presentando hace muchos afios en el Congreso y, probablemente, hagamos
alguna gestion dentro de los bloques para que puedan hacerlo suyo y que esta
iniciativa parlamentaria finalmente pueda concretarse.

Una buena noticia: sale la revista del Colegio. Esta es una iniciativa que
aprobamos el aio pasado. Es una revista digital. Quiero agradecer al consejo
editorial de la revista, integrado también por el doctor Dameschik y la doctora
Monteleone, que ha trabajado muy bien. Estamos sacando el primer numero,
que se dedica a los riesgos de trabajo y que reproduce un congreso
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internacional que hicimos en noviembre del afio pasado aqui en el ambito del
Colegio Pubilico.

Otro tema. Respecto del arbitraje recibimos el dictamen de la comision
de expertos que habiamos designado a tal efecto, que también recoge los
comentarios de otro grupo de especialistas a los cuales les habiamos solicitado
opinion. Esto se edificd en un proyecto de reglamento que hemos girado a la
Comision de Arbitraje y también a la oposicion. Mi idea es que podamos
discutirlo en la préxima reunion del Consejo. A lo mejor hacemos una reunion
previa para escuchar los comentarios de quienes quieran hacernos. La
cuestion del arbitraje es de una enorme trascendencia institucional v,
sinceramente, el Colegio Publico de la Abogacia cuenta con todas las
posibilidades para tener un arbitraje institucional a la altura o mejor que el que
se hace actualmente en la Bolsa de Comercio. Por eso le hemos dedicado
especial atencion y vamos a discutirlo, obviamente, aqui en este Consejo.

El ultimo tema y por el cual hemos citado a los consejeros es el de los
honorarios, algo que tanto hemos debatido en este ambito. Como acordamos,
le envié una nota al presidente de la Corte haciendo saber nuestra
preocupacion y tuvimos una reunion junto el vicepresidente y la doctora Garcia
con el presidente de la Camara Civil y Comercial Federal en la cual les hicimos
saber que tenemos individualizados por tribunal, por expediente, casos en los
cuales se habian apartado flagrantemente de la escala de honorarios.
Sinceramente, en el caso de este fuero, que lo teniamos muy bien
documentado, yo creo que la situacion es indefendible. El presidente nos
escucho, nos pidié que le hiciéramos llegar el listado, cosa que hicimos. A
través de la Secretaria de la Camara también entablamos un canal institucional
para que ellos nos puedan decir cuales son los criterios y que nos den
explicaciones respecto de esos casos.

También expuse lo que nosotros conversamos en este Consejo acerca
de que la sola cita del articulo 1255 del Codigo Civil no es fundamento
suficiente para apartarse de los minimos establecidos por la ley arancelaria,
que eso es una sentencia directamente arbitraria. ElI poder aplicar el articulo
1255 tiene que estar, sin lugar a dudas, fundado, motivado.

Asimismo, le solicitamos una reunién a la Camara de Seguridad Social,
como habiamos convenido, y ya nos dieron un dia de reunién después de la
feria.

He tratado de sintetizar el informe de Presidencia.

Punto 3 del Orden del Dia. Informe de los consejeros del Consejo de la
Magistratura de la Nacion por el estamento de los abogados.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Ahora, precisamente respecto de este
ultimo punto, en la ultima reunion del Consejo habiamos quedado en invitar a
nuestros representantes en el Consejo de la Magistratura de la Nacion, a
quienes les reitero mi agradecimiento por su presencia, para que pudiéramos
intercambiar puntos de vista ante un problema que aqueja a toda la abogacia.
Son reiteradas las quejas que tenemos acerca del apartamiento de los jueces
de la ley de aranceles.

Es la primera vez que ustedes vienen aca, asi que seguramente quieran
decir algo mas sobre los proyectos que estan llevando en nuestra
representacién, con lo cual, yo les pediria —en el orden que quieran o si no, lo
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indico yo— que nos puedan exponer brevemente las tareas que estan llevando
a cabo y, sobre todo, las centradas en este aspecto de los honorarios.

La idea es que sea algo breve, porque seguramente van a querer
hacerles alguna pregunta y tenemos otros puntos que tratar.

Asi que los escuchamos con mucho gusto.

Primero las damas. Doctora De la Torre.

Dra. De la Torre.- Ante todo, muy buenas tardes a todos. Muchisimas gracias
por esta invitacion, creo que hablo por todos. También creo que hablo por
todos al sefalar que es la primera vez que venimos al Colegio Publico de
Abogados de la Capital Federal y ojala que no sea la ultima.

Es regular que nos presentemos en la FACA cada tres meses a rendir
cuentas de lo que hacemos, y creo que es algo muy bueno, porque al final del
camino no somos mas que meros representantes de la abogacia en el Consejo
de la Magistratura, con lo cual, celebro este canal y espero que sea cada vez
mas fluido.

En honor a la brevedad, esta cuestién de los honorarios es algo que
venimos hablando con el presidente del Colegio hace ya bastante tiempo.
Desde que entré al Consejo de la Magistratura hemos mapeado en 2022 cuatro
denuncias por incumplimiento de honorarios, que entraron, efectivamente, al
Consejo de la Magistratura. En 2023 hemos tenido once denuncias, de las
cuales ocho fueron desestimadas, tres todavia continian en tramite. En 2024
fueron siete las denuncias, cuatro desestimaciones, tres siguen en tramite, y en
2025 hemos tenido una sola. Digo esto para tomar dimensién de qué es lo que
finalmente ingresa al Consejo de la Magistratura al respecto. Por eso celebro el
canal que abrié el Colegio Publico de Abogados recientemente para recibir las
denuncias que espero que sean canalizadas a través del Colegio y lleguen al
Consejo de la Magistratura.

En 2023 este Consejo nos mando por primera y Unica vez una denuncia
respecto del juez subrogante Carlos Hugo Goggi, un juez del fuero civil y
comercial, que habia declarado de oficio la inconstitucionalidad de la ley de
honorarios. Lo habia hecho de oficio, con lo cual, cuando tomé conocimiento de
la denuncia que nos envid el Consejo a los consejeros jueces decidi hacerla
propia y presentarla. Hoy esa denuncia esta en tramite, desgraciadamente con
poco movimiento.

Para que todos tomemos dimension, el proceso es asi: una vez que
ingresa una denuncia, primero hay que decidir si corresponde que la denuncia
sea tramitada en la Comisién de Disciplina o en la Comisidon de Acusacion,
requiere un dictamen de mayoria en cualquiera de estas dos comisiones y
luego 14 votos en el plenario. La verdad es que no es un numero facil de
conseguir, pero no por ello, tenemos que dejar de intentarlo.

Hace poco tiempo también, el doctor Maques, ayer o anteayer, ya lo
comentara él, presentd un proyecto que la verdad es que me parecié excelente
por eso decidi adherir al proyecto rapidamente.

Hoy, todos tienen arriba de la mesa una copia de una propuesta que me
parece interesante que este Consejo evalue porque se trata de aprovechar el
convenio marco que el Colegio Publico de Abogados tiene suscripto desde el
ano 2007 con el Consejo de la Magistratura Nacional. Se trata de un convenio
especifico para establecer un canal de cooperacion mas fluido destinado
basicamente a tres grandes cuestiones: en primer lugar, la intencién es
establecer un mecanismo de cooperacion y articulacion entre ambas
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instituciones, orientado a garantizar el cumplimiento efectivo de la ley 27.423,
aprovechando justamente esta Comision de Honorarios y Aranceles ha
habilitado este canal institucional entre matriculados y el Colegio, y destinado,
de alguna manera, a prevenir, detectar y corregir practicas judiciales que
impliquen el incumplimiento o aplicaciones indebidas del régimen arancelario
legal.

También, en una segunda clausula, veran que la intencién es que, en
este convenio, el Colegio pueda poner a disposicion del Consejo de la
Magistratura toda la informacion relevante, informes, quejas y denuncias
recibidas, vinculadas con posibles incumplimientos de la ley de honorarios, a fin
de que, dentro del Consejo de la Magistratura, sobre todo entre los consejeros
abogados, podamos adoptar las medidas institucionales correspondientes.

Y, en tercer lugar, poder desarrollar en forma conjunta acciones de
formacion, sensibilizacién y actualizacion dirigidas a magistrados, magistradas,
funcionarios y empleados judiciales, asi como auxiliares de justicia sobre la
correcta aplicacion de la normativa.

Esto es un mero proyecto. La intencion es ponerlo a consideracion de
este honorable Consejo para que ustedes sean quienes evallen si este es un
canal viable. De ser asi, me animo a confiar que los cuatro consejeros aqui
presentes estaremos de acuerdo en presentarlo en forma conjunta y tratar de
lograr las mayorias necesarias para poder aprobarlo e implementarlo.

Muchas gracias.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Gracias, doctora.

Doctor Maques, tiene la palabra. Sigamos el orden en que estan
sentados.

Dr. Maques.- Muchas gracias, sefior presidente. También quiero agradecer la
invitacion a todo el Consejo Directivo.

Es un verdadero honor poder participar en una reunién de esta
naturaleza, aun cuando uno viene a su propia casa, cada vez que vengo aca
me siento en mi propia casa, a cualquier lugar que venga. Tengo asegurado mi
trabajo de Uber dos veces por semana, porque mi esposa, que es abogada,
concurre a algunas de las actividades de este Colegio, con lo cual vengo y
tengo un trabajo adicional. (Risas.)

Siempre es grato estar aca presente porque me siento identificado.
Extrafio mis épocas de integrante del Tribunal de Disciplina.

Si bien voy a hablar un poco acerca del proyecto, lo que quiero resaltar
es que creo que a esta altura del partido hay otros temas importantes que
quiero que ustedes conozcan. Los cuatro abogados que estamos en el
Consejo... A mi me tocod entrar, al igual que al amigo Grau, en el segundo
tiempo del partido, con lo cual tenemos que correr el doble para equiparar el
tiempo transcurrido. No tengo ninguna duda de que los cuatro realmente somos
un verdadero ejemplo de lo que es la defensa de la profesion.

La doctora De la Torre recién acaba de hacer mencion a las denuncias.
Yo diria que las denuncias por honorarios son lo mas parecido a las denuncias
que se hacen por robos de celulares: si pregunto cuantos son los que
denuncian, no denuncian ni el 5 por ciento. De tal manera que es casi una
estadistica historica, ¢ no es cierto?, pero sucede asi en la realidad.

Quiero continuar con lo que empecé a apuntar. En el trabajo tuve la
suerte de poder participar en la Comisién de Seleccién y viajé con su
presidenta. He notado algo que mas alla del acto de llevarse a cabo el examen,
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el control y todas las formalidades, con muy buen tino la presidenta, la doctora,
ha asistido a los colegios de abogados de los distintos lugares en donde se han
llevado a cabo estos examenes. Se respondié a los interrogantes que los
colegas de otras secciones tienen e incluso se los instruyd, porque muchos de
ellos también tienen la inquietud de ver cuales son las condiciones, el porqué
de las calificaciones, porque —también es cierto— los abogados no corremos en
igualdad de condiciones, siempre venimos corriendo de atras.

Yo recuerdo que cuando me toco presidir el Consejo de la Magistratura
de la Ciudad, en el momento del acto de asuncién y previo a la votacion habia
quienes decian: este muchacho no conoce la botonera. Y yo me puse como
loco, hice lo que no habia que hacer, que era saltar, habia que quedarse
tranquilo, pero era en el medio de una asamblea gremial, era todo bastante
particular. En aquel momento tenia 37 o 36 anos de ejercicio de la abogacia,
pero ejercer la abogacia en aquel momento que no estaba el tema web y habia
que andar con la valijita, corriendo, presentando las copias, las audiencias del
SECLO que recuerdo que habia dias que uno tenia que estar corriendo como
loco para ir de conciliador en conciliador. Entonces, me pregunté: si yo no
conozco la botonera después de 37 afios de trabajo, ¢qué es lo que tengo que
hacer?, ;de qué me tengo quo disfrazar? Bueno, la historia ya es conocida, fui
electo presidente, no sé si bueno, malo o regular, pero los cuatro anos los llevé
adelante siempre convencido de que era una cuestidon inteligente, no que me
hubieran elegido a mi, sino que hubieran elegido un abogado. No sé si fue por
primera vez, creo que si, no lo sé. Lo importante es que los abogados, como
estamento, estabamos presentes y defendiamos lo que teniamos que
defender, pero no por una cuestion egoista, sino porque realmente es
necesario. Es una profesion muy digna.

Como dije anteriormente, cuando me toca ver en los viajes o en la
practica que estamos armando un curso que estamos dando via web hacia los
colegios de las distintas etapas de concursos, siempre digo que tengo el orgullo
de decir que soy abogado por vocacion, por eleccién. Fui convencional
constituyente y a lo mejor en aquel momento podria haber elegido correrme
hacia la carrera judicial y no estoy arrepentido de no haberlo hecho, como
tampoco me parece mal que aquellos abogados que quieren ir la carrera
judicial lo hagan, al contrario, me parece bien, porque yo creo que uno de los
requisitos basicos para poder ejercer la magistratura es tener minimo de por lo
menos ocho afos de ejercicio real, concreto, probado en expedientes del
ejercicio de la profesion para saber lo que es estar del otro lado del mostrador.

A veces me indigno cuando hablan de las cosas buenas de la pandemia.
Yo creo que después de 130.000 muertos no quedé nada bueno. EI hecho de
gue se pueda trabajar a distancia, en la casa... Yo no veo la ventaja que puede
tener un tipo que tenga dos o tres pibes, trabajando en el comedor, con los
pibes haciendo los deberes y él hablando con un cliente por teléfono.
Perdonenme, sé que son excelentes los boxes que hay aca en el primer piso,
sé que hay una infraestructura maravillosa del Colegio que apoya a los
abogados, pero la realidad es que no es lo mismo la videoconferencia que uno
tiene con el médico de la obra social, cuando el tipo le dice: "A ver, abra la
boca..." y uno dice: "Mire, me duele cuando...", que estar en el consultorio, que
lo ausculten, que le hagan un estudio. No es lo mismo. Entonces, no nos
engafiemos: hay cosas que son cémodas, pero que no son practicas.
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En definitiva, el que tiene que poner la cara con el cliente para explicarle
que el juzgado esta de feria es el abogado, ¢y al tipo qué le importa que esté
de feria? Lo que le interesa es que le resuelvan el problema: "Doctor, yo le llevé
los papeles y lo fui a ver para resolver mi problema". Después, si el juez no lo
ve, si no falla en término, si el juzgado esta de feria, si los ascensores no andan
o si hay huelga es un problema que afecta al cliente, pero la cara la ponemos
nosotros. Entonces, repito, no hay Justicia si no hay abogados. Esto es claro.

Yo tengo una gran amistad con los colegas consejeros jueces, a veces
tengo algun encontronazo, en buenos términos, por el tema de la autonomia de
la Ciudad de Buenos Aires. Hoy, para gran alegria mia, tengo un fallo reciente
de la Corte, publicado en el dia de hoy, donde vuelve a ratificar la autonomia
de la Ciudad de Buenos Aires. Fallo dividido, dos a uno, pero bueno...

Dr. Grau.- Cuatro a uno.
Dr. Maques.- Cuatro a uno, exactamente. Cuatro a uno. Igual, en esta
instancia, para mi los goles con la mano también sirven. (Risas.)

Redondeo. El proyecto que yo presenté no pide ni mas ni menos que el
estricto cumplimiento de la ley 27.423. Es un proyecto corto, simple, pero que
abarca que los honorarios se respeten a rajatabla, porque de por si los
honorarios no son cuantiosos. Incluso respetando el proyecto nadie se va a
volver rico, pero la idea es que se respete minimamente este proyecto. Son
cuatro articulos donde lo que nosotros planteamos, desde mi unidad, es instar,
exhortar y encomendar... Esto es pedir, esto es incitar para que se haga algo
gue no se hace y que se encomiende, que es encargarles que hagan lo que si
se debe hacer.

Creo que el magistrado debe fundamentar debidamente por qué regula
lo que regula, porque sabemos que en muchos casos no solamente hay trabajo
profesional: hay gastos, hay pérdida de tiempo y el hecho de que los juicios se
dilaten innecesaria y absurdamente. Nosotros tenemos que correr por los
plazos, nosotros tenemos dos primeras. Los abogados tenemos que estar
corriendo atras del expediente mientras que los jueces no sufren esa situacion.
Todos sabemos que las denuncias por retardo de Justicia duermen el suefio de
los justos y de los injustos.

Lo que se trat6é de resumir fue esto. Me sorprendié gratamente que haya
sido difundido en forma importante. Me parece que eso también habla no de la
brillantez del proyecto, sino de la necesidad que existe y de la justicia que
conlleva. Insisto, no lo quiero poner como una cuestion super novedosa, todos
conocemos que esto es necesario y, como decia Jimena, cuenta con el apoyo
de los integrantes del Consejo. Insisto, para mi es muy grato trabajar en el
ambito en el que trabajo.

Quiero redondear diciendo que me parece que este proyecto es
solamente el inicio. Va a ser apoyado, vamos a empujar para que esos 14
votos no sean 14, sino que sean muchos mas, porque no va en perjuicio de
ningun magistrado, al contrario, va en funciéon de un sinceramiento y de una
necesidad que es real. Insisto, no hay Justicia si no existen abogados. Los
jueces no pueden hacer Justicia si no existen abogados. En definitiva, tanto los
abogados como los auxiliares de justicia, los jueces, los fiscales y los
procuradores, todos nos debemos a la gente, porque ellos son los verdaderos
perjudicados cuando la Justicia no se lleva a cabo en tiempo y forma.

Muchisimas gracias.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Gracias, doctor Maques.
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Doctor Grau.

Dr. Grau.- Muchas gracias por la invitacién que gentilmente nos hiciera el
Colegio Publico de Abogados. Es muy importante para mi, para los cuatro,
estar aca presentes y charlar entre colegas problematicas comunes,
especialmente la de los honorarios.

Antes de adentrarme en el tema de honorarios, sobre lo que tengo
algunas cuestiones para decir, quiero mencionar que tengo presentados dos
proyectos, uno sobre la incorporacion de los jurados abogados en los
concursos publicos —yo le giré al Colegio el proyecto— y otro para que se
realicen mediante concursos publicos las coberturas de las vacantes, los
cargos de funcionarios, dentro del Consejo de la Magistratura. Simplemente
para que tomen nota y en su momento lo traten. No son proyectos dogmaticos,
sino que estan sujetos, obviamente, a modificaciones, aportes vy
enriquecimientos, que son las banderas que siempre tenemos.

Respecto de los proyectos que han presentado tanto mi colega Jimena
De la Torre como mi estimado Alberto Maques quiero decir que son muy
buenos; obviamente, los voy a acompafar y voy a insistir para que tengan
sancion lo antes posible, una promulgacion por parte del Consejo.

En el ambito de la Comision de Seleccion, Fernanda va a profundizar
toda la tarea que esta haciendo desde el encabezamiento de dicha comisién.

Ahora, adentrandonos en el tema de honorarios, yo tengo casi 35 afios
en la profesion y desde siempre fue un tema el de la lucha por los honorarios.

Cuando me recibi, una de las primeras visitas que tuve a los tribunales
de Rosario, soy rosarino... En aquel momento se usaban panfletos y volantes, y
decian cosas como: "Crisis en la Justicia", "Regulacion de honorarios". Era la
época de los noventa, cuando se sanciondé una ley de honorarios totalmente
nefasta y retrograda. Creo que en eso tenemos un consenso amplio en esta
mesa. Por eso celebro el avance copernicano que significd la 27.423. Fue un
avance gigantesco en cuanto al reconocimiento de los honorarios, porque
repard una injusticia en torno a la desactualizacion que iban teniendo las
regulaciones de honorarios. Por eso se crea la UMA, la unidad de medida
arancelaria, que es una de las bases del nuevo régimen arancelario, teniendo
presente que Argentina es un pais que siempre —o por lo menos en las ultimas
décadas— ha convivido con la inflacion. Es un problema endémico que
tenemos.

Hay como un resquemor —siempre lo hubo, no es de ahora, sino que ya
viene de hace afios— de algunos jueces, minoritariamente, que a veces ven que
tienen que hacer una regulacion importante en cuanto al quantum del juicio y
siempre buscan apartarse y, en algunos casos, hasta declaran la
inconstitucionalidad, como el caso que menciono recién Jimena del juez Goggi,
que declaré la inconstitucionalidad de la ley 27.423. Hace dos dias el Consejo
también rechazé un planteo de un conjunto de profesionales que pedia la
inaplicabilidad de una parte de esta ley en cuanto al cumplimiento del pago de
las obligaciones previsionales que surgen del articulo 10 de la ley, el pago de la
boleta de aportes que en los tribunales federales con asiento en las provincias
es de uso obligatorio.

Por suerte esto fue rechazado y en buena hora que estemos en sintonia
con el cumplimiento de la ley.

Ahora bien, les quiero manifestar un par de dificultades que tenemos
respecto a esto y en cuanto al tema disciplinario y acusatorio. Ustedes saben
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gue en diciembre de 2021 se declard la inconstitucionalidad de la ley 26.080,
se volvio al régimen de la 24.937 en forma transitoria, hasta tanto el Congreso
de la Nacion dicte una ley acorde a los canones constitucionales. Perfecto.
Entonces, se tomd la composicidn de las comisiones que teniamos desde la ley
del afio 98. En esa composicidén, los abogados estamos subrepresentados
tanto en la Comision de Disciplina como en la de Acusacion. ;Qué quiero decir
con esto?, que, en la Comision de Disciplina de diez miembros solamente hay
un abogado, y de cuatro miembros jueces estan los cuatro. O sea que hay una
clara subrepresentacién. ;Esto a qué lleva?, a que determinadas politicas,
determinados canones de criterios jurisprudenciales dentro de la Comision de
Disciplina, en cierta forma también se replican en la Comisiéon de Acusacion,
por ejemplo, los jueces no pueden ser juzgados por el contenido de la
sentencia, esto se mantiene como un mantra blindado, entonces, sea cual sea
la sentencia, no se lo puede juzgar. Asi como usted dijo, doctor Gil Lavedra, se
apartan abiertamente de los canones. “No, no, porque estamos adentrandonos
en una cuestion jurisdiccional”. Entonces se blinda el estamento judicial, el
estamento de los jueces en ese criterio y por eso no se llega a sanciones.

En este caso puntual del juez Goggi, yo, en el mes de agosto, cuando se
convoque la proxima reunién de Disciplina voy a proponer que, aunque sea se
lo notifique al juez. Ni siquiera se pudo notificar a este magistrado que tiene
una denuncia de semejantes caracteristicas y que fue acompafada por el
Colegio. Por lo tanto, es una lucha, una lucha en el buen sentido, una lucha
juridica de banderas gremiales que debemos dar para que se vayan cambiando
los criterios.

Esto tiene dos patas, no solo tiene la pata disciplinaria sino también la
pata educativa. Hay que seguir insistiendo en los examenes, cuando tomemos
las entrevistas preguntar a los candidatos que vengan a las entrevistas
personales cuales son sus criterios en base a la regulacion de honorarios, que
asuman un cierto compromiso del respeto, de la legalidad de la ley 27.423.

En fin, sabemos que muchas veces se miente en las entrevistas, se
miente en las audiencias del Senado, si me permite la pequena digresion, una
de las preguntas recurrentes que se hace siempre en el Senado es ;qué
piensa usted del pago del impuesto a las ganancias? Y todos dicen: “No, voy a
ser un militante del pago del impuesto a las ganancias”. Y después son los
primeros en meter una accion de amparo para que no paguen o los eximan.

En este caso, por lo menos, quedara documentado el criterio en base al
tema de los honorarios, porque hay que entender que, como decia mi
compafero Alberto, el abogado es un auxiliar principal del sistema de justicia,
sin abogado no podria funcionar el sistema judicial. El honorario profesional es
un clarisimo derecho alimentario de primer nivel, que debe ser equiparado con
el que reciben otros operadores de justicia por la tarea que desarrollan, tal el
caso de los jueces. Porque, ¢qué es el juez? Es un abogado que esta togado,
es decir, investido por la potestad del Estado para impartir Justicia, pero el juez
no es mas que un abogado, es un abogado. Entonces, esa es la reflexién que
quiero hacer.

Quedo abierto para que el Colegio Publico nos convoque cuando sea
necesario, tanto por el tema de los honorarios, que yo considero que el tema
alimentario es central, mas en los tiempos que estamos viviendo, como para
elaborar estrategias comunes. Los cuatro vamos a estar encolumnados en eso,
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en avanzar en una estrategia de una politica comun y conseguir resultados
concretos.

Muchas gracias.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Muchas gracias, doctor.

Doctora Vazquez, tiene la palabra.

Dra. Vazquez.- Buenas tardes.

La verdad es que, al igual que mis colegas, me parece muy importante
poder estar hoy aca y agradezco esta convocatoria, esta invitacion y me parece
muy importante poder estar en esta mesa. En mi caso, es la primera vez que
soy invitada a una reunién de esta naturaleza y como colegialista, abogada y
matriculada siento un inmenso respeto por esta institucién y por este Consejo
Directivo.

Cuando uno habla ultimo, uno va abreviando, porque muchas de las
cosas que tenia para compartir ya las dijeron mis colegas.

La baja regulacion de honorarios es un tema que nos preocupa mucho y
siempre preocupo a la colegiacién. No es un tema nuevo que esté surgiendo
ahora, sino que la realidad es que la profunda crisis que estamos viviendo pone
de manifiesto que hay una inmensa desigualdad entre quienes ejercemos la
profesiéon en forma liberal y quienes trabajan en la Justicia desde otro rol, pero
tienen un salario asegurado todos los meses. Este es un el quid de la cuestion,
la profunda diferencia que hace a nuestras tareas. Por supuesto, que estamos
todos de acuerdo en el caracter alimentario y la necesidad de la retribucion
justa y la oportunidad de la regulacion.

Entonces, retomando el objeto y la oportunidad de para qué estoy hoy
aca, por supuesto, para reafirmar mi compromiso de poder trabajar juntos. En
esto creo que tenemos que poner un poco mas la lupa en los expedientes que
tenemos el tramite. Jimena hizo un racconto de las causas que hubo en tramite
en los ultimos dos afnos y medio, y se habran dado cuenta que para el inmenso
universo de violaciones flagrantes —por bajas regulaciones, regulaciones
inadecuadas, la falta de oportunidad de la regulacion cuando el abogado lo
solicita, la demora en la fijacion de los mismos—, que son multiples, tenemos
muy pocas causas iniciadas.

Me comuniqué con Alberto para acompafar su propuesta porque lo
cierto es que seria importante que trabajemos juntos. Tenemos el compromiso
de visibilizar esta situacion y visibilizarlo dentro del Poder Judicial, visibilizarlo
en el Consejo que es un 6rgano de importancia y de potestad respecto de la
administracion de justicia, de labor de los jueces. Fundamentalmente, tomar la
tarea que, desde nuestro lugar como consejeros, n0os ocupa porque —como
bien dijo César— existe una comision que es la Comisién de Disciplina. Como
bien se sefiald, la Comisién de Disciplina tiene ciertas particularidades y tiene
que ver con nuestra participacion en torno de esa comisién. Es cierto que todos
los temas, salvo las medidas de prueba y demas, tienen que llegar a plenario y
en plenario se requiere una mayoria muy muy importante para poder resolver
una sancién a un magistrado y es de 14 sobre 20. Este es uno de los
problemas que tenemos y eso es lo que explica que muchos expedientes no
avanzan, porque no se reunen los consensos suficientes.

Entonces, nuestro compromiso es trabajar fuertemente frente a las
claras violaciones a la normativa. Por supuesto, como bien se sefiald, hay una
doctrina de no sancionar a los jueces respecto del contenido de sus sentencias.
Claramente ninguno de nosotros quiere salir a perseguir a un magistrado por
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su fallo, pero es cierto que las faltas a la consideracién y el respeto a los
abogados y abogadas también son pasibles de una sancién disciplinaria.

Entonces, creo que nosotros tenemos que ir por el camino del trato
incorrecto a los abogados, del incumplimiento reiterado a las normas
procesales, porque violar la reglamentacion de honorarios claramente
constituye una falta. Creo que tenemos que hacer un esfuerzo en buscar los
consensos para allanar los caminos, para que en los casos donde se viole la
normativa y no se regulen los honorarios oportunamente, los jueces reciban
una sancion y que eso también sirva de modo ejemplificativo, no estoy de
ningun modo proponiendo una caza de brujas, pero nosotros representamos a
la abogacia y el abogado hoy tiene un problema concreto. Lo veia en la
asignacion de los expedientes que nos llegan, que a veces nos los mandan dia
vencido. Por ejemplo, una nota de una abogada que no fue caratulada por el
Consejo, nos giraron las notas presentadas y la interesada expone que el 24 de
febrero presento el escrito solicitando regulacion de honorarios y ya presenté
varias reiteratorias y nunca se los regularon. Fue dos veces a presentarse
personalmente y fue maltratada. Inmediatamente, lo que pedi en el dia de ayer,
fue que este caso se pueda caratular. Tenemos que trabajar fuertemente, para
que desde la abogacia se puedan iniciar las actuaciones correspondientes y
nosotros hacernos cargo con la lupa, con la mirada diaria de presentar medidas
de prueba e impulsar las sanciones que correspondan.

Reitero mi agradecimiento y mi reconocimiento a la importancia que
tiene este Consejo, que visibilicen este tema y nosotros poder colaborar con
ustedes en todo lo que nos corresponde porque estamos a disposicion. Habran
visto que nosotros podemos tener algunas diferencias metodolégicas y de
nuestros espacios de trabajo, pero lo que refiere a los temas que tienen que ver
con la defensa activa de las incumbencias de la abogacia y claramente lo que
tiene que ver con los honorarios profesionales vamos a estar, como se ha
demostrado, trabajando juntos codo a codo.

Asi que muchisimas gracias. Reitero mi agradecimiento por la invitacion

y estoy a su absoluta disposicion para ser convocada para trabajar en este
tema y en cualquier otro que este Consejo considere pertinente.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Muchisimas gracias, doctora. Muchisimas
gracias a todos por el informe, por las iniciativas que han tenido y por la
predisposicién para poder cooperar mancomunadamente en la busqueda de
una solucion.

Este es un tema que nosotros tenemos bajo observacion permanente.
Es decir, en muchas reuniones de este Consejo tratamos de buscarle una
solucion. Sin dudas, es esclarecedor el tema de la Comision de Disciplina,
porque el apartamiento de la ley muchas veces es reiterado por parte del
magistrado y esto tiene que tener alguna correccion disciplinaria.

—A pedido del consejero Leandro Romero se deja constancia de
su retiro.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Por supuesto, si algun consejero quiere
hacer uso de la palabra puede hacerlo, con mucho gusto, teniendo en
consideracion que tenemos un temario que tratar.

Doctora Trotta.

Dra. Trotta.- Gracias, senor presidente. Buenas tardes. Ante todo, les
agradezco a los consejeros por estar aca presentes. Me parece un tema vital
para la abogacia.
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Coincido en casi todo lo que dijeron. Me parece que el acuerdo marco es
como un primer paso para avanzar hacia algo bueno para el correctivo. Sin
embargo, no puedo dejar de decir, si bien coincido con la mayoria de las cosas
gue dijo el doctor Maques, que no coincido con que la denuncia del abogado es
como la pérdida del celular para el ciudadano. ;Por qué? Porque nosotros,
como abogados litigantes, si hacemos una denuncia contra un juez del fuero al
que pertenecemos perdemos todos los juicios, doctor.

Entonces, para nosotros de manera personal es muy dificil llegar a hacer
una denuncia, ya no por regular honorarios a la baja, como dijo la doctora, sino
por prevaricato, por violar la ley, que son dos cosas bien diferentes. Una cosa
es regular a la baja en el marco normativo y otra cosa es violar el marco
normativo.

Entonces, como sabe el doctor, y lo dijo, para nosotros es un tema de
pandemia. En todos los consejos hablamos de la cantidad de denuncias y
pedidos de acompafamiento que tenemos de los colegas. ¢Por qué? Porque
no pueden hacer la denuncia en el Consejo de la Magistratura, porque no
trabajamos mas, doctor. No trabajamos mas. Es imposible hacer una denuncia.

Lo que nosotros necesitamos como abogacia es que se destrabe la
posibilidad de poner una condena, porque tenemos que tener un condenado
para que dejen de violar la ley de aranceles. Es asi de simple. Tenemos que
tener un juez disciplinado, un juez con un castigo. ¢ Por qué nosotros somos los
Unicos castigados si violamos el Cédigo de Etica? Permanentemente nos
meten la mano en el bolsillo y nosotros no podemos hacer absolutamente
nada.

Con respecto a la clausula tercera, me parece bien, ;pero le tenemos
que volver a explicar a un juez lo que ya sabe, que tiene que cumplir la ley?
Pues no. Que cumpla la ley, y si no cumple la ley se lo castigara, pero no
podemos seguir insistiendo con que se le dé un curso para aprender. A ver: la
ley es conocida por todos. Imaginense para un juez. Esto es todo lo que tengo
que decir, porque pertenezco a una agrupacion, la Asociacién Abogados del
Fuero, que esta conformada en un 99,9 por ciento por abogados litigantes, y
realmente padecemos en forma permanente la mala regulacién de honorarios o
lo que es mucho peor, como dije al principio, la regulacion de honorarios en
contra de la ley arancelaria.

Asi que desde ya estoy agradecida. Creo, doctor Gil Lavedra, que esto
es un buen inicio, pero sinceramente considero que no es suficiente. Asi que
vamos por mas, vamos por la defensa de los honorarios del abogado de a pie.

Muchas gracias, doctor.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Gracias, doctora.
Tiene la palabra el doctor Erbes y después el doctor Biglieri.
Dr. Erbes.- En primer término, quiero agradecer la presencia de los consejeros,
que representan al estamento de abogados. Esta fue una inquietud que
nosotros sugerimos en la sesidon anterior, convocar a los consejeros que nos
representan en el Consejo de la Magistratura atento a la problematica que
tenemos con la ley de honorarios. Es una ley que nos costdé mucho trabajo en
la gestion de la agrupacion Gente de Derecho. En lo personal trabajé
muchisimo juntamente con el doctor Rizzo y toda la agrupacion Gente de
Derecho. Fue una ley muy cascoteada por los distintos sectores liberales. La
ley no sali6 como tenia que haber salido. Algunos de sus articulos fueron
vetados por el expresidente Macri. Sin perjuicio de ello, tenemos una ley, que
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es mucho mejor que la situacién anterior. Antes no teniamos ley directamente.
Pero hay una resistencia del Poder Judicial en general a cumplir la ley.

Se supone que los jueces deben cumplir la ley, porque si no, estan
incurriendo en prevaricato. Yo lo vengo sosteniendo en este Consejo Directivo,
el Colegio debe denunciar en el fuero penal por prevaricato a los jueces que no
cumplen con la ley de honorarios. Es una deuda pendiente que tenemos,
presidente. Lo tenemos que hacer efectivo. Hasta que no tomemos una medida
dura y concreta contra un magistrado y esto tenga entidad penal creo que no lo
vamos a lograr, vamos a seguir repitiendo lo mismo. Como decia la doctora
Trotta, se supone que deben cumplir la ley, mas alla de que hagamos un
protocolo, una iniciativa o el nombre que le queramos dar. El punto es que no
se cumple la ley. Entonces, el juez debe cumplir la ley. Si cualquier ciudadano
comun no cumple la ley, ¢ qué le pasa? Lo castigan. A los jueces no.

Entonces, me parece que el principio de igualdad se viola
sistematicamente. Ademas, mas alla de que cumplan una funcién como juez,
como bien decia el consejero Grau, no dejan de ser abogados. Entiendo que el
estamento que nos representa tiene que velar para que se cumpla la ley de
honorarios, para eso esta el Consejo de la Magistratura, y tienen todas las
herramientas para hacer las denuncias contra los magistrados que no cumplan
dicha ley. Eso es lo que yo les pido encarecidamente a todos los consejeros
que nos representan.

En segundo término, presidente, como se lo sugeri, esta circularizado el
proyecto de la consejera De la Torre respecto del Cédigo de Etica. No sé si
recuerda, presidente, que yo le habia sugerido hacer un agregado respecto a
ese Caddigo de Etica, que yo le llamo "declaracién de principios”, pero es un
tema semantico, no importa. Es un agregado en el que especificamente se
incorporaria el cumplimiento de la ley de honorarios para que sea un articulo
mas de ese proyecto. Creo que es un tema interesante en el que se podria
avanzar.

Otra sugerencia, presidente. Sé que tenemos un convenio marco con el
Consejo, como usted bien lo senald, de nuestra época, desde 2007. Pero me
parece que seria oportuno firmar un convenio especifico que tenga que ver con
una comunicacion automatica de toda la informacion que se le pueda dar
desde el Colegio al Consejo de la Magistratura sobre todas las denuncias que
entren de la matricula respecto de los jueces y que ese convenio sea
automatico y llegue la informacion en forma inmediata al Consejo para que
nuestros representantes, abogados del estamento, puedan hacer las denuncias
pertinentes.

Creo que habria que firmar un convenio en ese sentido para poder
mandar esa informacion y habilitar aca en el Colegio un link en la pagina, asi
como en las redes sociales, para que los colegas puedan hacer las denuncias
de forma inmediata y rapida. Mas alla de que nosotros tenemos nuestros
propios mecanismos —la Comisién de Defensa, que tenemos que hacer todo un
procedimiento—, el objetivo es agilizar la denuncia y que eso llegue
automaticamente, a través de ese convenio, al Consejo de la Magistratura para
que nuestros representantes puedan hacer operativas las respectivas
denuncias. Eso es lo que pido, presidente.

Vuelvo a agradecer la presencia de los consejeros
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Gracias, doctor.
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Nosotros tenemos un observatorio en materia de honorarios. Incluso, en
esta misma sesion el doctor Casares va a informar unas modificaciones que
vamos a proponer para tratar de hacerlo mas eficiente, una especie de guia
para poder producir las denuncias de un modo mas ordenado, porque debo
decirles —y a lo mejor las razones son las que mencioné la doctora Trotta— que
no existen tantas denuncias. Es probable que se deba a que el sistema que
tenemos instrumentado hasta ahora exige un cumplimiento de determinados
requisitos que vamos a tratar de aligerar. Me parece bien que hagamos una
cuestidon especifica con el Consejo de la Magistratura para poder transmitirles
todas las denuncias que recibimos.

Yo quiero senalar, hablando de los incumplimientos de la ley, que puede
ser que en algun momento un juez dicte un fallo errado, equivocado, etcétera.
Pero lo que nosotros queremos senalar — y esto es en lo que insistimos— es
que observamos casos de incumplimientos reiterados. Vamos a tomar nota de
esto.

Tiene la palabra el doctor Biglieri y después el doctor Oszust.

Dr. Biglieri.- Gracias, presidente.

Les agradezco a la doctora De la Torre, al doctor Maques, al doctor Grau
y a la doctora Vazquez por su presencia y por haber aceptado la convocatoria
de este Consejo.

Por una cuestiéon de informacién de las actividades que tenemos,
propongo que la propuesta de la consejera De la Torre se incorpore para que
se trate en su oportunidad, porque esta en papel y si no, va a quedar en el
medio de un informe descolgada del acta que después aprobemos en la
préoxima reunién ordinaria. Gracias, consejera De la Torre. Creo que esta esto
de la automaticidad.

Segundo, yo entiendo la posicion del doctor Maques con respecto a esa
alocucion metaférica de la cantidad de delitos que no se denuncian, no porque
tuviera igual valia, sino porque efectivamente es lo que pasa. Nosotros
recibimos los casos y empezamos a revisar todos estos numeros, lo que pasa
es que muchas veces los colegas no impulsan la discusion porque ven que
termina en saco roto o termina siendo un bumeran, se demora mas la
resolucion en una alzada de que perder por poco.

Realmente, ahora queria darle una idea al doctor Grau que tiene la
responsabilidad esta de lidiar con nuestros colegas con otras funciones que
son los jueces que tienen una mayoria agravada en el ambito de Disciplina.
Aca tenemos mucho debate sobre este tema, de hecho, la denuncia que
menciond la doctora De la Torre fue tratada en este Consejo Directivo. La
verdad es que, en este punto, tengo una deformacién profesional de
administrativista, de laboralista que es que pensaba, en un principio, que el
tema de la declaracién de inconstitucionalidad era una suerte de técnica de
dictamen para excluirse de la responsabilidad del desconocimiento del Derecho
y, sin embargo, después cuando vemos una cantidad de acciones reiteradas
nos damos cuenta de que es una actitud cinica, porque en definitiva no es una
técnica para decir, “no aplico la ley”, sino que digo que es inconstitucional y
después no aplico, especialmente cuando lo hacen de oficio. Por eso es que
elevamos y damos este argumento, que me parece importante cesar porque
también esta atado especialmente a que nosotros consideramos que la idea del
holding, cuando es un érgano colegiado o la idea del resolutorio que resuelve el
conflicto, es lo que hace y se llama sentencia especificamente. Después, lo
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que tiene que ver con las accesorias referidas a intervencion de peritos o de
profesionales como los nuestros, no hacen que discutamos la validez de la
accion del juez por su sentencia, sino estamos diciendo, en definitiva, que esta
haciendo lo que dice expresamente la ley de enjuiciamiento para los jueces que
es el desconocimiento del Derecho o el desconocimiento reiterado del Derecho
que tiene que aplicar.

Queria decir esas palabras y agradecerles nuevamente la presencia.
Gracias, presidente.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Gracias, doctor Biglieri.

Doctor Oszust.

Dr. Oszust.- Gracias, presidente. Gracias consejeros por haber venido hoy.

Desde que participo en la vida activa del Colegio es la primera vez que
veo a los cuatro consejeros del Consejo de la Magistratura de la Nacién asistir
a una reunién del Consejo Directivo sin importar cual es la integracion de la
lista, lo cual me genera una extrema felicidad, pensé que nunca iba a suceder.
Me parece un paso importantisimo en la construccion de la gremialidad.

Muchas veces, la eleccion del Consejo de la Magistratura se ve como un
reparto de cargos para listas o para la participacion de la politica, y es la
primera vez que ustedes estan demostrando lo contrario.

No tengo la suerte de conocer personalmente a la doctora De la Torre y
al doctor Maques, si a César y a Fernanda con quienes me he reunido muchas
veces. Quiero que destacar, en este caso, una cuestion particular de Fernanda
en un caso que yo denuncié en el Consejo de la Magistratura... A mi me gusta
ser autorreferencial con este tipo de cosas, pero también necesito saber cuales
son los alcances de la participacidn que tienen algunos consejeros. Yo
denuncié personalmente ante el Consejo de la Magistratura la violacion de la
ley de honorarios en muchisimos casos personales y, obviamente, los jueces
automaticamente decidieron que no estaba en discusion el contenido de sus
sentencias. La doctora Fernanda Vazquez tuvo la deferencia de presentar un
dictamen alternativo diciendo que eso no era asi y hablé con el resto de los
consejeros; obviamente se perdid, pero la palabra de la abogacia quedé arriba
de una mesa y yo empece un gran primer paso para demostrar que la abogacia
tiene una defensa institucional.

Destaco puntualmente, quiero hacerlo a propdésito, lo de la doctora
Vazquez, porque no integramos el mismo espacio politico y no estoy
haciéndolo por ese hecho, sino por haber ejercido el rol para que el que fue
electa que es defender al abogado que litigaba. Eso en primer lugar.

En segundo lugar, yo creo que esta es una cuestidon corporativa del
Poder Judicial, que ellos entienden que tienen la capacidad de decidir
absolutamente todo, en todo concepto, sin importar lo que diga la norma,
haciendo la interpretacion que les parezca. Me cuesta volver a decir lo mismo
que ya escucharon todos mis compaferos en este Consejo, que es que el
alcance de la norma es que ellos tienen la discrecionalidad en base a los
alcances de los parametros del articulo 20 de la ley y no lo que a ellos les
parezca que es mucho o poco.

En tercer lugar, voy a cerrar con esto, vuelvo a decir lo mismo, pero nos
cansamos del rol social del abogado. Aca hay una cuestion que es ver cuanto
gana el abogado sin entender que cuanto mas gana el abogado, cuanto mejor
remunerado esté el abogado, mejor servicio de Justicia van a tener los clientes,
vamos a tener abogados mas capacitados, con menos casos para poder vivir,
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con mas tiempo para dedicar a esos casos y con una posibilidad real de
contribuir a la contencion social de los litigios que tenemos habitualmente.

Asi como en otras gestiones se ha impulsado la sancion de leyes de
honorarios que respeten los honorarios, en estas gestiones se esta tratando de
impulsar el conocimiento que debe tener esa ley de honorarios y en esta
gestion actual del Consejo, los consejeros estan trabajando en conjunto para
que se respete la ley de honorarios. Creo que hay una evolucién de la
abogacia en su conjunto.

Quiero invitar a todo el mundo, a todos mis compaferos del Consejo a
tratar, por lo menos en este tema, de no ser autorreferenciales sobre cuales
son los logros particulares que cada uno pudo haber obtenido en su momento.
Creo que todos esos logros son de todos, que tienen que ver con los contextos,
que tienen que ver con las coyunturas y con las posibilidades que cada uno
pudo tomar dentro del ambito en el que estuvo y que entendamos que esta es
una construccion colectiva, que no hay ninguna posibilidad de que los jueces
se cifian a la letra de la ley de honorarios. Todos juntos debemos estar detras
de esto, respetando la ley de honorarios e impulsando que cada uno de los
consejeros sienta el respaldo de cada uno de los integrantes de este Consejo
como asi también de los consejos de los colegios de la Provincia de Buenos
Aires y el interior del pais.

Esa me parece que es la logica, es concientizar socialmente sobre el rol
social del abogado, es explicarles a los jueces que nosotros facilitamos su
tarea siendo mejor remunerados y que ellos no tienen ningun derecho a violar
la ley vigente.

Nada mas. Les agradezco nuevamente que hayan venido y por
escucharme.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Muchas gracias, doctor Oszust. Me parece
muy importante todo lo ultimo que ha dicho.

Liberamos a nuestros representantes para poder seguir con la sesion.
Ya se han dado muchas veces las gracias, esta no va a ser la ultima vez que
los vamos a convocar a trabajar. Muchisimas gracias.

Dra. De la Torre.- Muchisimas gracias y ojala, en serio, que podamos volver
asi contamos un poco mas y no nos cefiimos solo a honorarios.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- De acuerdo.
Dr. Maques.- Desde ya que creo que los cuatro hemos dejado demostrado que
estamos a puertas abiertas a disposicion de las inquietudes. Trabajamos en
equipo, como muy bien acaba de decir el doctor. Asi que materia dispuesta
para todas aquellas inquietudes que ustedes entiendan que debemos resolver.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Muchas gracias, gracias.

—Se retiran los doctores Alberto Maques, César Antonio Grau,

Jimena de la Torre y Fernanda Vazquez.

—Luego de unos instantes:
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Bueno, muy bien.

Proseguimos con la sesion. Pasamos al informe del sefior secretario
general...

Dra. Monteleone.- Perdon, sefor presidente, tengo una cuestion para
comentarle, pero no queria interrumpir a los consejeros para poder liberarlos a
tiempo.

No sé si me permite hacer una observacion de un punto al que usted
hizo referencia en su informe de Presidencia con respecto al ataque que



COLEGIO PUBLICO DE LA ABOGACIA DE LA CAPITAL FEDERAL 20
Periodo 19 - Acta N° 14 — 17 de julio de 2025

venimos sufriendo los abogados nuevamente con el tema de la “industria del
juicio”.

Dra. Trotta.- Ah, si. Yo también quiero decir algo sobre eso después de la
doctora.

Dra. Monteleone.- Vimos lo que publicé el Colegio en la pagina y, realmente,
coincidimos. Pero, tomando lo que dijo el consejero Oszust sobre la evolucién
de la abogacia, la defensa institucional y el rol del abogado, quiero proponerles
la posibilidad no solo de quedarnos con un comunicado en la pagina del
Colegio, sino que también, para hacérselo saber a la sociedad por este rol
social que Nico trajo a la mesa, saquemos una solicitada en el diario La Nacion,
lo cual va a tener un gran alcance. Las manifestaciones que estan haciendo en
contra de la profesion no quedan solamente en el ambito de una pagina web,
sino que son publicas.

Creo que seria mucho mas eficaz, ademas del comunicado, que
obviamente era necesario, expresarlo también a través de una solicitada en el
diario La Nacion como se ha hecho en otras oportunidades. Por ejemplo, el
famoso caso de las UART con el tema de los caranchos. Creo que seria muy
prudente y beneficioso hacer algun tipo de campafa de alto impacto, mas alla
del comunicado, que compartimos.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Esta es una preocupacién compartida.

Muchas de estas ultimas manifestaciones en medios publicos se hicieron
con datos falsos. Nosotros también estuvimos discutiendo este tema antes de
la sesidon. Les propongo que hagamos un trabajo serio, objetivo, organico y
salgamos a replicar los datos. Que las manifestaciones en las cuales se
proporciona informacion falsa, que no tienen en cuenta que la cantidad de
juicios laborales es nada mas que 0,5 por ciento del empleo no registrado... En
fin, hacerlo desde los numeros y, a lo mejor, personificando y contestandole a
la persona que haya hecho esta manifestacion.

También tomo la posibilidad de hacer una solicitada, pero yo digo que
nos defendamos de una manera mas objetiva, diciéndoles: No, esto es falso
por tal cosa, por tal cosa y por tal cosa. Dejo la inquietud. Estamos sobre eso y
estamos abiertos...

—Manifestaciones simultaneas.
Dra. Trotta.- Lo mio es corto, para que hablemos todos.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Si, adelante.
Dra. Trotta.- Nosotros tenemos un gran problema con estos ataques. Son
ataques con fierros periodisticos muy importantes. Continuamente, todos los
dias, hay una nota en los distintos medios. Y nosotros tenemos la suerte —
siempre se lo digo a usted, doctor— de tener este presidente. Yo lo sigo. Ha
tenido la posibilidad de tener un prime time con Novaresio y no le escuché decir
ni media palabra en defensa de la abogacia. Aproveche esos momentos de oro
que tiene usted en esas entrevistas maravillosas. Yo lo escucho, porque me
parece muy interesante lo que dice —y no lo digo de manera irénica, quiero que
lo sepa—, pero alguna vez meta la mecha de defender a la abogacia, porque
usted tiene mucha llegada en los medios. Entonces, tenemos que
aprovecharlo. Ya se lo dije otras veces.

Gracias, senor presidente.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Esa entrevista no la hice en caracter de
presidente del Colegio. De todas maneras, insisto, aunque yo pueda intervenir
en los medios me gustaria hacerlo replicando las cosas que se dicen, es decir,
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con datos. Porque hay una cantidad de informacion errbnea que se esta
vertiendo sobre lo que significa la industria del juicio y se tira cualquier verdura.
Por eso conversamos con otros consejeros encarar un estudio organico.
Salgamos, por supuesto, no tengo ningun problema. Pero me gustaria ir mas
alla, no solo decir que la abogacia es importantisima en una sociedad
democratica, que somos el canal de acceso a la Justicia y defendemos los
derechos de los trabajadores. Todo eso es cierto, pero me parece que tenemos
que pegarle con numeros a la informacién erronea que estan diciendo.

Doctor.

Dr. Raposo.- Doctor, siguiendo la inteligencia de la doctora Monteleone, y
apunto concretamente a una nota del lunes, por eso lo hemos hablado
previamente en el grupo... En la nota que salié en el programa que yo veo,
Odisea, de Pagni, Francisco Olivera relaté cuatro o cinco casos, pero por el rol
que le daba a la abogacia yo me senti ofendido, ofuscado, enojado. Es decir,
ahi es donde apuntamos: si esta persona tiene llegada al canal La Nacion, que
el Colegio salga por La Nacion a decir que esto no es asi. Celebro lo que usted
dice, vamos a buscar casos. Habria que enfocarse en eso. Pero lo dicen sin
tapujos, con desaire, como diciendo que todo esto pasa asi y la abogacia...
Después, tenemos otra realidad, tenemos cuatro consejeros del Consejo de la
Magistratura que vienen a hablar sobre el avasallamiento a los honorarios
profesionales.

Entonces, la sociedad o el rol social del que habloé Nico...

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Estamos de acuerdo, pero vamos al caso.
Expliguemos lo de Olivera. Yo no vi el programa.

Dr. Raposo.- Se lo paso.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Busquemos lo de Olivera y repliquémoslo
puntualmente.

Doctora Figueroa.

Dra. Figueroa.- Y que sea en el mismo ambito en el que ellos lo hacen, en La
Nacion. Nosotros tenemos que replicarlo en el mismo ambito. Tenemos el
derecho a réplica.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Es posible, pero para eso veamos lo que
dijo y busquemos una respuesta.

Dra. Figueroa.- Entonces, estariamos de acuerdo en sacarlo por una
solicitada...

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Si, puede ser. Como lo hicimos el afio
pasado, podemos ponernos de acuerdo en un texto. No hay problema.

Dra. Elias.- Le pido la palabra un segundo, doctor.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Si.

Dra. Elias.- La realidad es que aca tenemos un problema grave con los medios
de comunicacién. Son medios de comunicacion especificos que amparandose
en la libertad de expresién dicen cualquier cosa, como usted dijo.

Sin ir mas lejos, esta semana sali® una nota donde se dice que los
juicios respecto de los casos de ART son 290.000, y hay un empleo formal de
11 millones de personas. Por lo tanto, los juicios no llegarian ni al 2 por ciento
del empleo formal. No existe tal industria del juicio.

Mas alla de lo que dijo la doctora respecto del derecho a réplica -y
coincido con que hay que hacerlo en un medio de comunicacién—, creo que
también tenemos que tomar acciones legales, porque se nos difama por todos
lados. Es grave cémo se nos vapulea constantemente. Nosotros vivimos de
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esto. Creo que tenemos que tomar acciones legales con urgencia, sobre todo
contra determinados medios de comunicacion.

Muchas gracias.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Gracias.

El ultimo. Doctor Erbes.

Dr. Erbes.- Presidente: tomando lo que usted propone, replicar con datos
atento a que esos datos son falsos, lo que yo propongo -y le pido que lo
votemos en este pleno— es aprobar la solicitada en el diario La Nacién con toda
la informacion que podamos reunir en el pleno, entre todos los consejeros. Es
decir, que hagamos la solicitada con datos objetivos a modo de réplica de esa
informacion falsa que salié en todos los medios de comunicacion.

Eso es lo que propongo y pido que se apruebe, presidente.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Se podria hacer una cosa previa. Imposible
hacer en el Consejo el relevamiento duro de los datos, pero armemos un
grupito que haga el relevamiento y arme el discurso.

Dra. Elias.- Doctor, yo me propongo para hacer el grupo, sin ningun problema.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Bueno.

Dr. Erbes.- Presidente, le propongo lo siguiente: podemos aprobar la solicitada
previo a que se recabe toda la informacion para que sea volcada... Y ya queda
todo aprobado, si le parece.

Dr. Biglieri.- Ay, voy a meter el dedo en la llaga.

Creo que ya hicimos un par de analisis respecto del costo y la incidencia
de una solicitada. Como no creo que votar la aprobacion de una solicitada sea
un tema del Orden del Dia, lo dejo abierto. No necesariamente estoy de
acuerdo.

—Manifestaciones simultaneas.
Dr. Erbes.- No, no me digas eso.
Dr. Biglieri.- Te digo que cuando veo los costos de la solicitada...
—Manifestaciones simultaneas.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Guarden silencio.
Dr. Biglieri.- El efecto de lo que estamos hablando en los medios de
comunicacion con una solicitada es casi... Si quieren discutir el tema lo
discutimos. Me rio.
Dr. Erbes.- Esta bien. Reite.
Dr. Biglieri.- La verdad es que me parece mas interesante hacer una pauta
con La Nacion...
Dr. Erbes.- Nosotros ganamos un juicio y en la solicitada del diario La Nacion
tuvo que salir toda la sentencia publicada. No sé si lo recordas.
Dr. Biglieri.- Si.
Dr. Erbes.- Yo te lo recuerdo.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Miren, hagamos...
—Manifestaciones simultaneas.
Dr. Biglieri.- ; De cuando me hablas, Horacio?
Dr. Erbes.- Hablemos en serio, por favor.
Dr. Biglieri.- ; Qué fecha era, Horacio?
Dr. Erbes.- Hablemos en serio.
—Manifestaciones simultaneas.
Dr. Erbes.- jPropongo que se apruebe, presidente! jPor favor!
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Yo no estoy en desacuerdo con la
posibilidad de avanzar con la solicitada, no vamos a votar en contra de eso,
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pero me parece mal la posibilidad de hacer esto sin texto, sin nada. Que la
Secretaria General se encargue de hacerlo o que la doctora convoque,
armamos un grupo que haga esto y lo volvemos a tratar en la proxima reunién
de Consejo Directivo.
Dra. Figueroa.- Pero perdemos tiempo, doctor.
Dr. Erbes.- Aprobémoslo y que quede diferida la publicacién de la solicitada en
los términos que se haga el trabajo. Podemos hacer las dos cosas en una sola
votacidn, presidente. jPor favor!
Dra. Trotta.- Si usted quiere hacerlo, hagalo. jHagalo! jHagalo!
—Manifestaciones simultaneas.
Dra. Monteleone.- ;Hay voluntad politica de defender...?
Dr. Erbes.- Si ustedes no estan de acuerdo, voten en contra y listo.
—Manifestaciones simultaneas.
Dr. Mas Velez.- ;Puedo decir una cosa, presidente? Muy breve. Me parece
que hay acuerdo en el contenido y en el espiritu. Después podemos discutir si
la solicitada es el medio mas eficaz para decir algo o si tiene que ser otra cosa.
Yo digo, que se junten mafana los que tienen voluntad de escribir un nuevo
texto y discutir una campafa eficiente de parte del Colegio. Eso me parece
bien. Ahora, apurarnos a decir vamos a sacar una solicitada como si eso fuera
un medio util, no me parece. Encima, sacar hoy una solicitada en los diarios de
papel no tiene mucho sentido, porque no los lee nadie. Lo van a leer ustedes,
nada mas. Vamos a gastar un monton de plata inutiimente.
Dra. Monteleone.- jNo, no!
Dr. Mas Velez.- Para, para. Dejame hablar. “No, no, no”. Es mi opinién, asi que
respétenla. Yo no estoy de acuerdo con la solicitada, si estoy de acuerdo con el
texto, si estoy de acuerdo con la campafa, si estoy de acuerdo con que el
Colegio una, diez, cien y un millobn de veces haga una reivindicacion del
ejercicio profesional y del derecho de los ciudadanos a poder acceder a la
Justicia.
Dra. Trotta.- Nada de eso.
Dr. Mas Velez.- Lo demas, me parece que son chicanas ridiculas que nos
hacen perder el tiempo.
Dra. Trotta.- jQué chicanas!
Dr. Mas Velez.- Lo de solicitada si, lo de solicitada no. Si es mas o menos. Es
una tonteria discutir eso, la verdad.
Dra. Elias.- Estamos pidiendo acciones y medidas concretas.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Breve, Alarcon.
Si no, vamos a estar dos horas con este tema.
Dra. Campos.- Pedi |la palabra, presidente.
Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Si, pero me pidi6 él primero.
Dr. Alarcon.- Le cedo, pero después quiero hablar de todo este tema de los
medios y demas.
Dra. Campos.- Gracias, Jorge.

El tema es el siguiente: este Colegio ha pasado por muchas épocas en
las cuales los poderes politicos, los poderes econémicos que vienen a ser los
periodistas, nos han atacado. ;Por qué? Porque somos una piedra en el
zapato de los politicos y del poder econémico.

El tema es qué fuimos haciendo en el Colegio Publico y estoy hablando
de épocas de Bacqué, estoy hablando de cuando empezé Spota... Aca hubo
muchos analisis al respecto.
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El tema de las solicitadas y la plata, creo que esta facil en 30 o 40 actas
del Consejo Directivo, que se discutia dinero si, dinero no. jHay plata para
esto? Es una discusion que, en mi opiniéon, no nos lleva a nada, porque el
Colegio puede gastar un monton de dinero en algunas cosas y no lo gasta en
otras. Entonces, ¢,qué voluntad politica tenés de hacer esto o de no hacerlo?

En referencia a la campafia que decia Carlos... Bueno, ante todo,
Carlos, yo no estoy de acuerdo con tu opiniéon porque yo creo que la solicitada
no es solamente que el diario papel no se esté usando, las solicitadas salen en
todos lados, porque las replican todos los medios digitales y salen. jSalen!

Dr. Mas Velez.- No estamos de acuerdo.
Dra. Campos.- Cada vez que este Colegio Publico publicd una solicitada, cada
vez salid.

Bueno, pero al margen de eso, lo que dice Carlos de las campanas. Yo
me acuerdo cuando se hizo una campafa en la época de Bacqué de “Llame al
abogado para prevenir los conflictos”, se hizo, justamente, porque a nosotros
nos trataban de caranchos mal, porque nos querian sacar del medio.

Entonces, si nosotros estamos en una situacion politica complicada, que
estamos con proyectos de ley que nos quieren cerrar el Colegio Publico de
Abogados para que no tengamos una defensa bien constituida y nos quedamos
callados, estamos perdidos. Entregales la llave. jYa esta! Entregales la llave.
Bueno, Carlos esta es mi opinion, vos tenés otra. Pero esta es mi opinion.
¢ Sabés por qué? Porque yo soy Gente de Derecho. Yo vengo pateando y
rompiendo puertas desde 2009 o 2010. Entonces, tenemos miradas diferentes.

Lo que yo le pido, sefnor presidente... Aca el tema que pidié Horacio es
gue se aprobara la publicaciéon de una solicitada y después el texto se ve. Y el
texto se ve con las diferentes personas que se sienten. Ni siquiera me he
puesto yo en todo esto. Pero que se apruebe esto, porque realmente tenemos
que demostrar que tenemos la voluntad politica de ir con los tapones de punta
en todo. jEn todo! Y cuando se nos injuria —si hay un programa donde se nos
injuria o donde se miente— hay que hacer las acciones penales
correspondientes al editor, al productor, no sé en esos casos a quién sera.
Pero realmente o empezamos a patear tachos, chicos, o entregamos la llave
del Colegio Publico.

Por eso, le pido, sefior presidente, que vote este pedido que hicimos.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Gracias, doctora.

Me habia pedido la palabra el doctor Alarcon, el doctor Biglieri y después
el doctor Mas Velez.

Dra. Campos.- Jorge me cedi6 la palabra. Gracias.
Dr. Alarcén.- Al contrario.

Me sorprende que estemos hoy asombrados de que nos llamen
“caranchos” en un programa de television. En casi todos...

Dra. Campos.- No me sorprende, si ya ganamos un juicio por lo de
“caranchos”.

Dr. Alarcén.- Ya sé, pero hoy estamos hablando de un programa de La
Nacién. Yo voy a...

Dra. Campos.- Bueno, el ultimo.

Dr. Alarcén.- Bueno, pero déjame hablar.

Dra. Campos.- Perdén.

Dr. Alarcén.- En los programas a los que voy, en el cien por ciento de los
programas, los politicos o los periodistas nos tienen como “caranchos”.
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No me parece que yo levante la mano para aprobar una solicitada si no
sé lo que se va a poner ahi. Es légico. Entonces, me parece bien que estemos
todos de acuerdo.

Tomo la palabra de Oszust...

Dr. Erbes.- Consejero, me perdonas una interrupcion?
Dr. Alarcén.- No. Perdoname.
Dr. Erbes.- Una pequenfia interrupcion...
Dr. Alarcén.- Yo escuché dos horas a todos, todo el tiempo. Un dia que
hablo...
Dr. Erbes.- Una pequena interrupcién.  Puedo?
Dr. Alarcén.- No, no podés, ¢sabés por qué?, porque yo soy respetuoso y en
todas las sesiones estoy callado.
Dr. Erbes.- Te estoy pidiendo permiso para una interrupcion.
Dr. Alarcén.- No, te digo que no.
Dr. Erbes.- jBueno, esta bien, listo, segui hablando! jListo, listo!
Dr. Alarcén.- Lo que quiero decirles con esto es que tomo las palabras de
Oszust: aca no se trata, como dijo la doctora Trotta, del abogado tal o cual.
Todos sufrimos esa situacién y me parece bien que nos defendamos...
Dra. Trotta.- Vos no, porque no laburas como abogado.
—Manifestaciones simultaneas.
Dr. Alarcén.- ;Cémo dijo?
Doctora Trotta: usted tiene tanto ego, que el dia que se caiga de su ego,
se suicida. jNo me falte el respeto!
Dra. Elias.- Me parece que podemos acomodar los puntos.
Dr. Alarcén.- jNo me falte el respeto! No me falte el respeto! Usted viene al
Consejo y lo Unico que hace es filmarse para estar en las redes.
Dra. Elias.- No podemos hablar de una enfermedad mental...
—Manifestaciones simultaneas.
Dra. Elias.- No podemos hablar de una enfermedad mental con tanta libertad,
doctor...
Dr. Alarcén.- No me venga con eso.
—Manifestaciones simultaneas.
Dra. Elias.- El suicidio es una grave problematica de nuestra poblacion, doctor.
Disculpe. Me parece que no es opcion...
—Manifestaciones simultaneas.
Dr. Alarcén.- Lo que quiero decir es que la doctora Trotta dice cosas que son
terribles. Yo escuché aca en el Consejo...
Dra. Elias.- Yo le pido por favor, que no hablemos de suicidio con tanta
liviandad, por favor.
—Manifestaciones simultaneas.
Dr. Alarcén.- En el otro consejo, la que habia denunciado ni vino y se guiaba
por un celular.

La doctora Trotta, la vez pasada, dijo, con los trabajadores del Colegio,

la caja del doctor Lopez. jBasta de estas cosas! Yo soy abogado...
—Manifestaciones de la doctora Trotta fuera del alcance del
micréfono.
Dr. Alarcén.- Si, usted lo dijo. Quiero decirle algo mas: sostengo el tema de su
ego.
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Usted cuando viene aca, lo unico que hace es hacer videitos en pleno
Consejo para hablar mal del Colegio, y cuando habla mal del Colegio, habla
mal de los abogados.

iNo estoy de acuerdo con la solicitada si no sé lo que dice la solicitada!

Gracias.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Doctor Biglieri.

Dra. Campos.- Mira el lio que armaste.

Dr. Erbes.- Por no gastar unos pesos.

Dr. Biglieri.- Me costé encontrar el tema en el Orden del Dia, pero no importa.

Voy a mi propuesta. Obviamente, el tema de refutar el articulo ese, como
dice Ricardo, por supuesto que hay que ponerse a trabajar; no lo vamos a
hacer en dos minutos, si no vamos a estar 25 horas aca. El tema del contenido
no seria el problema, porque entendemos todos que tenemos que sacarlo
desde un punto de vista de coordinacion. Eso nos da fuerza, ¢no?

Yo quiero hacer una aclaracion sobre el tema del método, porque yo no
estoy diciendo que no tenemos plata para gastar en solicitadas. No. Yo estoy
diciendo que usar la plata para una solicitada es malgastarla, que es diferente.
Por mi si lo hacemos mediante una campanfa televisiva, en TikTok o no sé
coémo... O sea, para mi el gasto es libre, porque es la forma de imponernos.

Tener un presidente que cuando sale en un programa con Novaresio
hace que la sociedad reivindique la figura de un abogado por su participacion
histérica en un juicio del que se cumplen cuarenta afios a nosotros nos sirve
como abogados. Despueés, cuanto habla ahi o cuanto nos metemos en una
discusion..., discusidén que la perdemos socialmente muchas veces. Eso no hay
que perderlo de vista. Los periodistas lo usan, porque perdemos la discusién
social. Esa es la cuestion. Entonces, nosotros tenemos que ver dénde
medimos el tema, reivindicar nuestro trabajo, pero entender que los periodistas
hablan para los que los aplauden y nosotros no hablamos para que nos
aplaudan.

Lo ultimo. Si, Horacio, sigo pensando esto, ¢ pero por qué? Porque yo,
entonces, me allano a la propuesta, si el presidente me aplica, pero digo que mi
voto va a ser que el monto de la solicitada lo usemos en panfletos hechos en
mimedgrafos. Eso es lo que pienso de una solicitada al dia de hoy. O sea, no
tengo problema en gastar 2 millones, gastemos 4 en panfletos, si es lo mismo.
Dra. Benitez Araujo.- Perdon. ¢ Puedo? Es lo ultimo.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Carlos me habia pedido la palabra.

Dra. Campos.- Perddn, Nacho: ¢ panfletos para repartir en la calle?
—Manifestaciones simultaneas.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Mas Velez le cede el uso de la palabra.

Dra. Benitez Araujo.- Miren, yo después les voy a facilitar un articulo de

Pagina/12 de hace un tiempo. Yo, ademas de estar aca con Gente de Derecho

desde hace un tiempo, formo parte de la Corriente 7 de Julio, de Abogados

Laboralistas, donde estd Recalde. Y gente de este Colegio fue a la

conmemoracién del Dia del Abogado Laboralista.

El doctor Gustavo Ciampa, que es el principal abogado de Bancarios...
Una vez salié un articulo en Pagina/12 sobre el tema de la industria del juicio y,
ante todo, de los juicios laborales. Los abogados laboralistas somos los mas
vapuleados, los que no cobramos para hacer una demanda, los que si
perdemos no vemos honorarios.
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¢ Y sabe qué, doctor? Para mi esa solicitada es importante, porque en
estos medios -y yo no coincido con vos— es verdad que estamos
desprestigiados, pero no tenemos a nadie que alce la voz y nos defienda
correctamente. Todas las voces que se escuchan dicen que somos unos
caranchos, que a la gente le cobramos no sé cuanto. Si, hay abogados y
abogados, pero la gran mayoria de los que yo me rodeo y que hacen parte
actora no cobran el 30 por ciento; se cobra el 10 en una conciliacion y el 20 en
un juicio, y cuando el juicio no lo ganas, no le cobras un peso. Eso no sale en
los medios. No hay voces en los medios. La Naciéon y todos esos medios
derechosos lo Unico que hacen es estar a favor de las grandes empresas, ni
siquiera de las pequefas empresas, y lo Unico que quieren es que no haya un
Estado de derecho. Porque un Estado de derecho existe cuando esos
derechos se cumplen, se respetan y se defienden, y los abogados somos los
encargados de eso.

Entonces, por eso a ellos les conviene darnos con todo y hablar de la
industria del juicio. Y yo estoy totalmente de acuerdo con que se saque una
solicitada y que el doctor, cuando lo llaman a esos espacios... Usted es un
hombre de derecho, lo sabemos muy bien, conocemos su rol en la época de la
dictadura, y apelando a eso le digo que tiene que salir en defensa de la
abogacia.

Nada mas.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Bueno. Muchas gracias. Terminada la
discusion.

Me parece que hay ciertos equivocos verbales, porque, en definitiva,
todos queremos defender la abogacia. Nos hemos pronunciado publicamente
en el comunicado. Nadie dijo que estdbamos en desacuerdo con la cuestion de
la solicitada. Vamos a formar un grupo de trabajo para hacer algo serio. Serio.
Es decir, algo que pueda ser contundente en defensa, que no tenga mayores
generalidades, sino que aportemos numeros.

En ese sentido, yo no tengo ningun inconveniente en que hagamos una
solicitada con esos documentos consensuados, si ya nos hemos pronunciado
publicamente. Me parece que hemos perdido demasiado tiempo. Nuestro
mayor interés es defender a la abogacia y nos parece que los ataques que esta
recibiendo son de toda injusticia y, desde ya, vamos a acompafiar todas las
iniciativas procurando su defensa.

Seguimos con la sesién.

Punto 4 del Orden del Dia. Informe de Secretaria General.

Sr. Presidente (Dr. Gil Lavedra).- Secretario general.
Dr. Casares.- Sefor presidente: siguiendo en linea con el tema de los
honorarios les quiero contar un poco lo que estamos haciendo desde la
Secretaria General, que tiene mucho que ver no solo con lo que dijeron recién
los consejeros, sino también con lo que mencionaron varios de ustedes.
Hicimos dos relevamientos para ver qué cantidad de denuncias ingresan
efectivamente al Colegio. Este informe me llegd hoy, pero esta a su
disposicion, porque es del coordinador de la Comision de Honorarios. Hizo un
informe de relevamiento que abarca desde agosto de 2022 hasta agosto de
2024, en el cual informa que ingresaron 209 expedientes o pedidos, que en 61
de esos expedientes se emitieron dictdmenes favorables, los cuales,
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obviamente, fueron tratados por este Consejo o resueltos por el articulo 73, en
el caso de que hubiera habido algun tipo de urgencia.

Cuento un poco los numeros, y después, si quieren, compartimos ideas,
porque la idea, justamente, es verlo entre todos, sobre informaciéon empirica de
lo que entra aca, que tampoco pareceria ser tanto. También es importante
destacar que 148 de esos 209 expedientes ingresados a lo largo de dos afios
fueron desestimados o archivados de manera unanime por la comision.
Después puedo desagregar los fundamentos o los motivos por los cuales
fueron desestimados.

Por otra parte, a fines de junio, desde Secretaria General hicimos otro
relevamiento —mas cortito, pero actual- que va desde febrero de 2024 a junio
de 2025. Tuvimos 129 ingresos con 71 acompanamientos, 32 archivos y 26 en
tramite. ¢Por qué estamos buscando esto y qué es lo que empezamos a
hacer? Vemos que, por algun motivo, no me animo a decir cual, porque quizas
es por desconocimiento o el hecho de que no es tan facil ingresar los
expedientes o los pedidos al Colegio, no es que tenemos un montén de
denuncias por este tema, que sabemos que es una problematica muy
importante y mucho mas grande que esto. Lo mas preocupante, si se quiere, es
gue un porcentaje muy alto de estos ingresos es desestimado, y cuando son
desestimados la comision, basicamente, dice que hubo una mala interpretacién
de la ley de honorarios por parte de los propios abogados o porque no
acreditan.

Entonces, lo que empezamos a pensar —desde ya que estan todas las
voces y opiniones invitadas a formar parte de este proyecto— es mejorar un
poco, por un lado, la difusion, porque vimos que no era tan facil ver esto. Esto
es contarles a los matriculados que tienen derecho y que esta previsto en la ley
el acompafamiento, porque no todos lo conocen o lo saben. Por otra parte,
esta semana arrancamos una campana en redes sociales. Las campanas en
redes sociales a veces, y sobre todo cuando se pone pauta, tienen un alcance
bastante importante; si quieren, ahora les doy algunos numeros de esto, que
estd empezando. Una parte es ver si al darle mas visibilidad a la problematica
aumentan los ingresos. Eso, por un lado.

Por otro lado, lo que queremos es explicar no solo el derecho que tenés,
sino como ejercerlo, todos los pasos. Esto lo hicimos con la Coordinacion de
Comisiones, tratando de simplificar para el que no conoce toda la ley. Hay
mucha gente que no conoce la ley y los reglamentos del Colegio en detalle.
Entonces, tenemos que tratar de simplificar esa comunicaciéon. Eso ya lo
hemos lanzado. Primero vamos a ir midiendo si impacta o no el aumento de la
cantidad de ingresos. Después, lo que me parece que tendriamos que hacer es
revisar los procesos administrativos dentro del Colegio para ver como nos
comunicamos con el colega cuando no acredita o cuando no cumple con algun
requisito para llamarlo rapidamente antes de desestimar o archivar la denuncia.

Entonces, lo que les quiero contar es que ya arrancamos con esta
campana que decidimos llamar "Defendemos tus honorarios". Estamos
publicando piezas institucionales desde el Colegio y, luego de que volvamos de
la feria y un mes mas, vamos a poder medir lo que paso6 en este mes y medio y
empezar a revisar si aumentaron los ingresos y ver de qué manera podemos
mejorarlos junto con los miembros de la Comision. Los miembros de la
Comision han hecho unos informes importantes e interesantes porque también
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les preguntamos, ;cuales creen ustedes que son los defectos que tienen las
presentaciones? Capaz que hay hacer un instructivo y subirlo.

Bueno, los invitamos a formar parte de eso y ver cdmo podemos hacer
para que en dos clics o lo mas sencillo que podamos, los colegas puedan
anoticiarnos y nosotros resolver rapidamente todos esos acompafamientos.
Termino esta idea y el presidente te cede la palabra.

La idea es que, si nosotros aumentamos la cantidad de
acompanamientos, vamos a tener un registro mucho mas nutrido del que hoy
tenemos.

A mi me parece que lo mas interesante, obviamente, es una opinién
personal, es hacerles saber a los colegas que nos representan en el Consejo
de la Magistratura, cuando ya tenés configurada la reiteracion de
incumplimientos de la ley, porque el incumplimiento reiterado de la ley
configura el mal desempefio. Entonces, ya no estds ante una cuestidn
meramente disciplinaria, sino que va a tener que necesariamente ingresar a la
Comision de Juicio...

Dra. Trotta.- Disciplina.
Dr. Casares.- ...a la de Disciplina.

Entonces, a mi, lo que me gustaria es poder tener documentados
muchos incumplimientos y no inconstitucionalidades porque es mas gris el
tema —lo estuvimos charlando con el doctor Biglieri—, porque si fundadamente
te declaran inconstitucional la ley, si bien estan en su derecho de hacerlo, en
tanto y en cuanto no lo hayan hecho de oficio y demas... Pero me parece que
el trabajo es juntar muchos de los mismos jueces y ahi si anoticiarlos, todos
juntos, porque los vamos a poner en un compromiso. Me parece que, si vamos
de a uno, es lo que dicen los consejeros, no te los tramitan, te los rechazan.
Esta es la estrategia que estamos haciendo y, desde ya, son bienvenidas las
sugerencias y propuestas. Si quieren empujar el l1apiz, también.

Eso, respecto de honorarios.

Tengo otros temas para informar, sefior presidente.

Dra. Elias.- Yo solo queria hacer una consulta de algo que no sé, por eso lo
voy a preguntar. En la pagina del Colegio, tal vez, como primer filtro... Usted
dijo que habia como 140 denuncias que estaban desestimadas porque estaban
mal calculadas. Tal vez, podriamos tener una calculadora donde podamos
poner el honorario regulado para saber si esta bien, si esta mal, el monto del
juicio... ¢ Hay algo de esto en la pagina?
Dr. Casares.- Lo que estamos haciendo ahora es visibilizar la forma de
hacerlo, pero podemos incorporario.
Dra. Elias.- Yo se lo doy como una idea, no sabia si estaba, por eso se lo estoy
preguntando, pero en este caso, si no esta, para que sea como un primer filtro,
mas alla de que esta buenisimo el tema.
Dr. Casares.- Creo que no es sencillo, pero lo consultamos con Sistemas. No
hay ningun problema.

—Manifestaciones simultaneas.
Dr. Casares.- Podemos estudiarlo. Por ahi no es una férmula automatica, pero
lo podemos estudiar.
Dra. Elias.- Como un aproximado para achicar... Obviamente, sé que no es
mecanico y sé que no es lineal.
Dr. Casares.- Como un criterio orientador.
Dra. Elias.- Claro, como un criterio orientador, exactamente.
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Dr. Casares.- Yo te entendi, perfecto.

—Manifestaciones simultaneas.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Una sola cosa, se fue el doctor Gil Lavedra
que es mas amable que yo. Una intervencion del doctor Biglieri.

Esta el informe del del secretario general. El informe del secretario
general no es bajo discusion en plenario constante. Asi que terminemos con el
tema. Gracias.
Dr. Erbes.- Presidente, pedi la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- La ultima palabra para interrumpir el informe,
porque el informe no es un tema de debate.
Dr. Erbes.- No es un debate, le quiero preguntar algo, presidente.
Dra. Elias.- Perddn, yo pregunté algo, porque no lo sabia, de verdad.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Es un problema de orden, no es un problema
de falta de pregunta. Si se quieren enojar, que se enojen.

—Manifestaciones simultaneas.

Dr. Erbes.- Quiero hacer una pregunta.
Dra. Trotta.- Como estamos hoy.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Te dije que hicieras la pregunta y que fuera la
ultima asi lo dejamos terminar a Martin y seguimos con los temas del Orden del
Dia.
Dr. Erbes.- Me diste la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Si, claro. Pero si te ofendés...
Dr. Erbes.- {No me estoy ofendiendo, presidente!

Secretario general: 4 le puedo hacer un comentario?
Dr. Casares.- Si, doctor.
Dr. Erbes.- Conforme lo que dijo la doctora, yo sugeriria una herramienta
practica, se podria hacer una especie de protocolo con casos testigos de
regulacion de honorarios tipo y con esos protocolos, después, se podrian firmar
convenios con las Camaras respectivas para que haya una especie de
protocolo o modelo de regulaciones. También es una forma de que los jueces
tengan un parametro de cudl seria el minimo de un caso testigo. Es decir,
hacer casos testigo a través de un protocolo y que eso se puede instrumentar a
través de todas las Camaras.

Lo digo porque nosotros, en su oportunidad, cuando estuvimos
trabajando para que se apruebe la ley, aca en el Colegio teniamos protocolos —
que venian de gestiones anteriores— que se replicaban en las distintas
Camaras conforme el criterio que usaba el Colegio para las regulaciones en la
medida que la ley vigente no existia todavia. Por ahi se podria implementar ese
mismo mecanismo a los fines de la ley vigente. Simplemente quiero hacer esa
sugerencia, secretario.

Dr. Casares.- Gracias, desde ya que tomo nota.

Justamente, ;por qué son importantes los relevamientos? Y quiero
recabar mas informacién para ver cuales son los motivos por los cuales se
archivan o se desestiman para corregir 0 para hacer guias, protocolos,
sugerencias o recomendaciones.

Asi que estamos trabajando en eso. Ante cualquier duda o consulta,
tienen mi teléfono; si no, nos mandan un mail a Secretaria General.
Aprovechemos la feria para ponerle cabeza a esto.
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Lo que les queria contar es que ya lanzamos la primera etapa de
difusién de: “Conocé tu derecho y como ejercerlo”. Vamos a ir viendo cémo
sigue esto.

Por otra parte, la semana pasada, lanzamos el primer numero del
Boletin de Abogacia e Inteligencia Atrtificial con la guia de uso responsable para
herramientas de inteligencia artificial con un pddcast sobre fallos de la Corte
Suprema, con prompts recomendados para el calculo automatico de la tasa de
justicia e informacion adicional sobre las capacitaciones que dimos, que estan
grabadas en el canal de YouTube y vendran otras para aquellos abogados que
quieran interiorizarse en el tema.

También, lo interesante de este Boletin es que tuvo un impacto positivo y
muy grande con mas de 20 mil visualizaciones en menos de una semana,
porque lo lanzamos el viernes pasado.

Por otra parte, otro tema que tenemos para informar es que, al igual que
hicimos en el mes de enero, vamos a aprovechar el campus virtual para lanzar,
que sale mafana en un mail a toda la matricula, los programas gratuitos para
capacitarse y actualizarse en la feria de invierno, con una oferta de mas de
veinte cursos asincronicos propios producidos por el area de Actividades
Académicas y la Escuela de Posgrado y mas de diez cursos gratuitos de otras
instituciones como Harvard y demas.

Punto 4.1 del Orden del Dia. Informe de asuntos legislativos.

Dr. Casares.- Por ultimo, les enviamos como documentacion el informe sobre
Asuntos Legislativos. Respecto del informe, la idea o la dinamica es mandar un
informe completo con todas las leyes que tengan estado parlamentario y
después hacer una breve resefia sobre las novedades que hubo. Algunas
novedades ya las anticipd el doctor Gil Lavedra, como su exposicion en el
Senado sobre la reforma de la Corte; también, el proyecto que fuera enviado.
Después tuvimos novedades con relacion a juicio por jurados que, si bien se
habia citado a sesidn especial que se cayd por todo el escandalo que se dio, ya
hay un dictamen unificado y consensuado que permitiria avanzar en una media
sancion de una ley que es bastante importante y una deuda pendiente para
nuestro sistema de enjuiciamiento penal.

Por ultimo, un tema que también les voy a hacer llegar incorporandolo en
el préximo informe, esta mencionado, pero voy a profundizarlo. Las respuestas
del jefe de Gabinete en su alocucién cuando fue al Senado de la Nacién
relacionadas a todas las preguntas que le hicieron los distintos senadores de
los diferentes bloques relativos a temas de Justicia, administracién de justicia y
funcionamiento del Poder Judicial.

Se presentaron dos proyectos para modificar la ley del Consejo de la
Magistratura que todavia no estan cargados en la pagina, pero se los vamos a
hacer llegar a la brevedad.

Por mi parte, sefor presidente, es todo lo que tengo para informar.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Gracias, secretario general.

Va a completar el informe de la Secretaria General el prosecretario
Biglieri.

Dr. Biglieri.- Solamente voy a informar que se produjo la reunion que teniamos
solicitada. En su momento habiamos enviado sendas notas a Fernando
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Martinez, de Inspeccion General de Servicio Penitenciario; con anterioridad, a
la secretaria de aquel momento, Garrigos; y ahora al doctor Julian Curi.

El dia martes tuvimos una reuniéon con el doctor Curi. Hago sucinta la
informacion o la explicacién. Coordinamos una nueva reunion en la que vamos
a pedir un relevamiento de las condiciones de las salas, cuales se pueden
pintar, qué arreglos habria que hacer. Hay unas camaras que funcionan en
vivo; lo que pude ver no lo distingo mucho, el tema de los lugares, pero si, por
ejemplo, esas sillas de Colombraro rotas, que ni siquiera se pueden sentar.

Asi que ellos nos van a dar un informe de los pabellones en los que se
reciben abogados usualmente y en los que nosotros podriamos participar para
mejorarlos un poco, con excepcion de los de maxima seguridad, que solo hay
un pequefo pabelldn, pero creo que la totalidad de los colegas que se ocupan
de esos detenidos son tres o cuatro y toda defensa publica. Asi que es uno
solo. En cuanto al resto, nos van a dar un relevamiento para que evaluemos
cémo podemos colaborar y ponerlos en mejores condiciones.

No esta la puerta abierta para el tema del acceso de los automotores;
ademas, estamos haciéndoles actualizaciones a las dos camionetas. Asi que
se seguira con el sistema de las camionetas.

Hay una posibilidad, que tendremos que analizar si estamos de acuerdo.
Yo creo que podria ser facil de implementar. Ellos nos dan una salida
especialmente para el tema de la prestacion del servicio del abogado defensor,
gue no puede acceder con ningun tipo de elemento o servicio electronico. La
salida que nos dicen es similar a la de las camionetitas, que podriamos analizar
llevar uno de los técnicos nuestros de tecnologia y ver la posibilidad de colocar
en las salas de los distintos pabellones una lapfop que tenga una bajada
directa, un wifi controlado. Eso podria servir, por ejemplo, para tener el LEX100
abierto y que el abogado pueda revisar la documentacién y ver las
exposiciones delante de su cliente. Es un avance.

Respecto de la telefonia, por supuesto, me dijeron que no. Hasta me
contaron algun incidente de la Defensoria Publica, de tener restricciones por el
tema de la maxima seguridad. Quedamos en que, si nosotros estabamos mas
o menos de acuerdo hariamos una proxima reunion con alguien de nuestra
area técnica, ellos tienen a alguien de seguridad y de penitenciaria, son los dos
los que lo manejan, para ver si se puede hacer la bajada del wifi. Yo les dije
que podriamos llevar esos teléfonos méviles, que contratas el wifi solamente,
pero que eso lo vean los de seguridad, no nosotros, que opinamos de todo. No
pareceria un costo excesivo, porque no sé si son tres o cuatro salitas en
Marcos Paz y no sé cuantas aca, pero son por los pabellones, las distintas
areas no estan unificadas. Esa es una idea que se podria implementar, hoy no
nos dicen por escrito que si, pero seria un tema interesante.

Dra. Trotta.- Perddn, Nacho. Una pregunta. Yo no soy penalista, a lo mejor
Martin me puede ayudar.
Dr. Casares.- Si. Dime.
Dra. Trotta.- ;Eso de la /aptop unica no violaria el secreto profesional del
colega?
Dr. Biglieri.- Para el acceso al LEX100, obviamente, tienen las restricciones de
lo que tiene el expediente. No sé€, yo no soy penalista.
Dr. Clusellas.- Es optativo igual. La puede usar o no.

—Manifestaciones simultaneas.
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Dr. Casares.- Por lo que esta explicando Nacho, entiendo que es como si fuera
una terminal para acceder a lo que esta en el LEX100.
Dra. Trotta.- Solo el LEX100.
Dr. Casares.- A tu expediente. Para evitar que entre y salga informacion.
Dr. Biglieri.- Para que vos no puedas ir con tu maquina, que te cuelgues al wifi
o algo y hagas notas para afuera. Eso fue lo que entendi. O sea, entendi que
es como tener una terminal del sistema del expediente, porque antes iban con
los papeles del expediente.
Dra. Badino.- No, entras con tu portal, con tu clave de usuario.
Dr. Biglieri.- Claro.
—Manifestaciones simultaneas.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Claro. Interpreto que es asi, se ingresa con la
clave y el usuario en una terminal comun.
Dr. Biglieri.- Como tener una terminal comun...
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- O sea, te logueas, accedés y después te
deslogueas.
Dra. Trotta.- Y con eso para el penalista es suficiente, Martin.
Dr. Casares.- Yo creo que si. Por supuesto.
Dra. Trotta.- Okey.
Dr. Biglieri.- Mas que nada, no sé si es suficiente.
Dra. Trotta.- Si, obvio. Por lo menos es algo.
Dr. Biglieri.- Nada mas, presidente.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Muchas gracias, consejero Biglieri.

Punto 5 del Orden del Dia. Informe de Tesoreria.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Informa el doctor Alarcon.
Dr. Alarcén.- Gracias, sefior presidente.

Sefioras consejeras, sefores consejeros, a continuacion, les daré el
informe de ingresos del mes de junio de 2025.

En concepto de matriculas: 2.437.782.315,98; en concepto de bonos:
286.468.000; y en concepto de generales: 266.826.413,87. Esto da un total de
2.991.076.729,85.

Gracias, senor presidente.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Muchas gracias, consejero Alarcon.

Dr. Erbes.- Presidente, pido la palabra.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Si, consejero Erbes.

Dr. Erbes.- ;Le puedo hacer una pregunta al consejero tesorero?

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Por supuesto.

Dr. Erbes.- ;Nos podras informar en qué porcentaje de cobro de matriculas
estamos?

Dr. Alarcén.- Si, como no.

Dr. Erbes.- Gracias.

Dr. Alarcén.- En la matricula de los periodos anteriores, que teniamos
presupuestadas 9350, se llevan cobradas 4350 en junio y en mayo 1944, lo
que hace que tengamos un 46,52 por ciento al mes de junio.

Del periodo actual de las matriculas tenemos en junio 29.680, en mayo
17.736, lo que hace que tengamos, de acuerdo con lo presupuestado, el 57,08
por ciento.

Dr. Erbes.- Muchas gracias.
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Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Gracias, sefor consejero.
Pasamos al punto 8: Asuntos a Tratar.

Punto 8.1 del Orden del Dia. EXPTE. SADE N° 17.037/2025 — INSTITUTO
DE DERECHO ANIMAL - remite dictamen s/coordinacion de clases
educativas tendientes a una reflexion y concientizacion acerca de los
derechos de los animales.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Voy a contextualizar. Es un expediente con
un proyecto del Instituto de Derecho Animal. Remiten un dictamen con un
proyecto que tiene que ver, basicamente, con ofrecer unos cursos o clases en
los colegios centralmente primarios de la Ciudad de Buenos Aires sobre la
tematica que trata el instituto.

En este caso, la propuesta que vamos a poner en consideraciéon del
Consejo es la realizacion de una capacitacién asincronica. Es decir, que estos
profesores que pone a disposicién el instituto produzcan un contenido que
pueda ser accesible de manera asincronica y ponerlo a disposicién de todos los
establecimientos educativos de gestion publica y privada de la Ciudad de
Buenos Aires para que aquellos que lo quieran tomar puedan tener un acceso
directo a través del portal web de capacitacion que tiene el Colegio Publico.

Adicionalmente, obviamente, quedamos abiertos a cualquier requisitoria
especifica que una institucién de educacion, en el marco de esta campafa,
pueda hacerle al Instituto para atender de manera particular. Entendemos que
esa es una mejor manera que estar pensando en visitas a cada uno de los
colegios, es decir, ofrecer un contenido que pueda verificarse, que pueda
editarse y que pueda tener buena calidad y, como dije antes, institucionalmente
ponerlo a disposicidén de los colegios primarios.

Basicamente, esa es la propuesta en relacién con este expediente.

Dra. Campos.- Pido la palabra.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Consejera Campos.

Dra. Campos.- Todos conocen que Gente de Derecho ha sido el creador de la
Comision de Derecho Animal y, después, del Instituto, y que fuimos pioneros
en los colegios de abogados de toda Sudamérica.

También logramos aprobar en el Congreso la ley de prohibicién de
carreras de galgos. ¢ Recuerdan? Después tratamos de lograr una modificacién
del Cddigo Civil para determinar que los animalitos eran sujetos de derecho no
humanos, sintientes. Eso no se logré.

Pero adelanto esto, porque nosotros somos fervientes admiradores del
derecho animal, creadores. Asi que parto de esta base. El problema que tengo
es cuando leo el dictamen, porque mas alla de que el presidente ha aclarado
ahora el tema de lo asincronico y que no irian personalmente, no se arrogarian
la representacion institucional del Colegio Publico, cosa que me preocupaba
sobremanera, aunque se supone... Bueno, aca dice "comisién directiva", se me
ocurre que se referira al Consejo Directivo, ¢no?

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Interpreto lo mismo.

Dra. Campos.- Tendriamos que decidir entre todos a propuesta... De hecho,
creo que los profesores van a ser asi, a propuesta. Creo que propone y
coordina, si no me equivoco, la Comision o el Instituto —creo que es el Instituto—
. Si, organiza y coordina el Instituto y, después, tendria que venir para el
acuerdo a la comision directiva, ergo, Consejo Directivo.
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Entonces, por un lado, yo lo primero que me pregunto es si es
remunerada la tarea del profesor, cosa que a mi me pareceria correcta, pero el
dictamen nada dice al respecto, ni si ni no, ni blanco ni negro. No dice nada.
Mas alla de que sea asincrénico y prepares videos explicativos, también tengo
que saber si ese profesor cobra. Bien.

Los que van a recibir este producto educativo son nifios de 8 a
adolescentes de 18, “aprox”. Entonces, no creo que sea lo mismo el curso
asincronico para los de 8 que para los de 18. Esa es una de las cuestiones que
tengo.

Después, me pone un poco mal, porque el dictamen habla de “derecho
de los animales no humanos”. Me imagino que se refiere a los animalitos. Yo
no me siento un animal, pero bueno, animales no humanos. Después habla de
“‘individuos animales”. A mi me parece que si yo quiero erradicar el maltrato y la
crueldad hacia los animalitos para los nifios no hay nada mejor que hablar de
animalitos. “Seres sintientes”. A ver, yo estoy convencida de que los animalitos
tienen alma también, pero no pasa por ahi. Ahi concuerdo con el doctor
Marcelo Barreiro que no le habia dado tratamiento en su momento —porque ese
dictamen se presentd a finales del 2023—- porque justamente habia cosas que
cambiar. Bueno, el dictamen me parece que no esta dado para que llegue al
Consejo Directivo de esta manera.

Por ultimo, voy a referirme al temario. El temario, si lo leen, no es para
nifos de ocho afos. No. El temario habla de casos jurisprudenciales de
renombre, discurso juridico, historia de la legislacion animalista, normas de
proteccion, proyectos de reforma, proyectos y formacion del Instituto de
Derecho Animal del Colegio Publico. Estos cursos son para que los den en la
Escuela de Posgrado con una diplomatura de derecho del animal, cosa que
estoy de acuerdo porque cuando yo estuve se dio diplomatura del derecho del
animal, pero no para los nifos.

Entonces, realmente, sefior presidente, en estas condiciones, yo tengo
que votar en contra de este proyecto. Si vienen y lo modifican... porque lo que
quiero es eso, ha quedado claro que nosotros estamos de acuerdo con toda
esta tematica, pero no de esta manera. Si me lo modifican, lo tratamos en
proximas sesiones.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Muchas gracias, consejera Campos.

Quiero hacer una aclaracion del caso, por eso dije que estabamos
haciendo una reconduccion de la propuesta del Instituto, por eso lo aclaré.
Cambiamos sustancialmente la propuesta inicial al momento de sugerir, a
través, por supuesto de la Coordinacion de Actividades Académicas que es por
donde corresponde que se haga este tipo de propuestas, cursos asincronicos
gue obviamente tienen un proceso de revisidn y evaluacion en relacién con
contenidos. Tiene que haber una consulta con alguien que conozca
especificamente como se transmite y cuales son las mejores técnicas
pedagdgicas para chicos de determinadas edades. Eso es lo que tiene que
hacer la Coordinacion de Actividades Académicas; eso es lo que estamos
proponiendo, que la Coordinacion de Actividades Académicas concentre esta
actividad. Estos son cursos gratuitos, con lo cual no se les paga a los docentes,
esta planteado como un curso gratuito. Yo tampoco estoy en contra de que los
docentes cobren cuando corresponde, pero en el caso de cursos gratuitos —
como me informa el secretario general- no se paga a los docentes. En este
caso podria haber alguna cuestién en particular, porque es un contenido que se
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elabora una vez y va a quedar, bueno, podria ser. Pero no estaba previsto que
hubiere percepcién de honorarios por parte de los docentes. Obviamente, es
una oferta de un curso que se haria naturalmente de manera institucional a
través de la Coordinacién de Actividades Académicas desde el portal
institucional del Colegio y se pondria a disposicion de las instituciones
educativas de gestion publica y privada, como dije antes.

A nuestro parecer, esta reconduccion de la propuesta contempla las
preocupaciones principales que transmite la doctora y obviamente permite y
deja abierto que a partir del proceso de desarrollo de los contenidos y de la
produccion que esos contenidos que van a tener —que va a significar filmacion,
edicion, etcétera— como cualquier curso asincronico, se puede hacer y es
bienvenida cualquier propuesta concreta.

Obviamente, llegado el caso, podriamos poner en consideracion del
Consejo Directivo el producto terminado, si esta fuera una garantia mas para
que todos estemos de acuerdo en que vale la pena producir un contenido de
estas caracteristicas para los colegios —pareciera que estamos de acuerdo con
eso—, y que la reconduccién de la propuesta que viene del Instituto nos da la
garantia de un producto institucional de calidad que podamos ofrecerle a la
comunidad. Si en esas condiciones estamos de acuerdo, me parece que
podriamos aprobar.

Dra. Campos.- Sefor presidente, este dictamen yo lo voy a votar en contra.
Cuando usted me traiga todo lo que me esta prometiendo, yo lo acompanaré.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Es lo que estoy poniendo en consideracién
como mocién de este tramite, pero no importa, tomo el voto negativo.
Dra. Campos.- Voto en contra.

—Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Entonces, queda aprobado mayoria.

Punto 8.2 del Orden del Dia. EXPTE. SADE N° 2.168/2025 — LAMANNA,
DARIO GERARDO - Solicita intervencion. Comisiéon de Seguimiento de la
Actividad Judicial.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- El doctor Oszust se va a referir al caso.
Dr. Oszust.- Gracias, senor presidente.

Este es un caso que se inicié con un pedido de acompanamiento sobre
una denuncia penal de la jueza Mariana Kanefsck a cargo del Juzgado
Nacional de Primera Instancia Civil N° 4.

Da a entender que habia una diferencia sustancial en el tratamiento
sobre la parte actora y la parte demandada en dos expedientes en los cuales él
era parte, aparte de ser abogado y representarse.

La denuncia penal fue desestimada entendiendo que no habia ningun
tipo de delito y se reconvirti6 en una denuncia en la Superintendencia, por lo
cual pas6 a tramitar dentro de la actuacion judicial de la Comisién de
Seguimiento de la Actividad Judicial.

En particular, se pueden observar dos situaciones muy puntuales, la
primera era que cuando la parte actora presentaba un escrito, la jueza
automaticamente se lo proveia, y cuando la parte demandada, que era el
doctor Lamanna, presentaba un escrito se tardaba no menos de tres meses en
proveérselos. Al mismo tiempo, cuando presentaba apelaciones, el expediente
no era elevado y ante pedidos de la Camara de que eleven el expediente
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principal, que se hizo en cuatro oportunidades para que el expediente se eleve
de manera digital, la jueza seguia sin hacerlo.

En este marco se pone a consideracion de este Consejo que se
acompane institucionalmente la denuncia efectuada por el doctor Lamanna
ante la Secretaria de la Superintendencia de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil por denegacién o retardo de justicia llevado a cabo por
la doctora Mariana Kanefsck a cargo del Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Civil niumero 4 de esta Capital Federal.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Muchas gracias, consejero Oszust.

Esta en consideracion.

Si, consejero Erbes.

Dr. Erbes.- Presidente, vamos a acompafar.
—Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Aprobado por unanimidad. Gracias.

Punto §.3 del Orden del Dia. EXPTE. SADE N° 9.182/2025 — GARAVANO,
GERMAN CARLOS - Solicita Intervencion. Comision de Defensa del
Abogado y la Abogada.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- En este caso, tenemos una propuesta de
dictamen de la Comisién que aconseja la remisién de una nota a la Camara
Federal en materia penal y fiscal general del Ministerio Publico Fiscal, ambos
con asiento en la ciudad de Cordoba, en la cual se exprese la defensa
irrestricta de la libertad del ejercicio penal de la abogacia, debiendo
garantizarse conforme al articulo 204 siguientes y concordantes del Cdédigo
Procesal Penal de la Nacion, el secreto de las actuaciones en materia criminal,
siendo solo publicas para las partes del proceso, reafirmando que las y los
abogados en el cumplimiento de su funcion no deben ser objeto de presiones,
hostigamiento ni injerencias por parte de ninguno de los poderes del Estado,
toda vez que ello afecta gravemente no solamente el libre ejercicio de la
profesién sino también las garantias del debido proceso y el acceso a una
defensa técnica efectiva para todos los ciudadanos.

Esa es la propuesta de la Comision y lo que planteamos es acompafar
el dictamen.
Dra. Figueroa.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Si, consejera.
Dra. Figueroa.- Nosotros expresamos gran preocupacion por esta situacién de
las escuchas que no son nuevas Yy lo sabemos. Las escuchas de las
conversaciones entre el abogado y su cliente, no es cierto? Esto ataca
directamente el secreto profesional cliente-abogado.
Dra. Trotta.- No se escucha.
Dra. Figueroa.- Entonces, llamo a la reflexion sobre este tema de las escuchas
ilegales. Estan montadas, justamente, sobre personajes subterraneos del
poder. Lo venimos manejando hace seis afos. Esto salié en la época de
Mauricio Macri, justamente cuando el doctor Garavano era ministro de Justicia,
pero no existian las escuchas ilegales en ese momento, ;no es cierto?
Pondero, venero, que ahora se haya dado cuenta de las escuchas ilegales...
Ahora que le soplaron la oreja le molesta, pero pasaron seis afnos y realmente,
es preocupante.
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Aplaudo que el doctor Garavano ahora sienta que las escuchas ilegales
no son una novedad.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Muchas gracias, consejera.

Antes de darle la palabra al consejero Erbes, interpreto que no estamos
hablando de escuchas ilegales en este caso, sino de desgrabaciones de un
teléfono secuestrado.

Consejero Erbes.

Dr. Erbes.- Yo lei el dictamen. Obviamente, aca estamos ante un problema, en
principio, de jurisdiccion. Este es un tema que pasé en la Camara Federal de
Cérdoba. Mas alla de que nosotros en el Colegio durante nuestra gestion
hemos tenido antecedentes de mandar notas o nombrar veedores en distintas
jurisdicciones cuando hay una gravedad en el ejercicio profesional y demas, yo
creo que lo oportuno, mas alla de que el dictamen propone mandar una nota a
la Camara Federal de Cérdoba... El dictamen habla del tema de la ley, la
22.192; como ustedes saben, cuando sali6 la ley colegial —la 23.187— quedd
vigente la 22.192 en el resto del pais. La cabeza de esa ley sigue siendo la
Corte Suprema en lo que tiene que ver con todas las camaras federales del
pais. Y mandar una nota a la camara federal directamente, como lo propone el
dictamen, en el sentido de... Obviamente, nosotros vamos a acompanar el
tema de la afectacion que ha tenido el doctor Garavano. El punto es que no me
parece oportuno mandar una nota directamente, porque, en principio, no
tenemos jurisdiccion.

Yo haria una contramocion: que esa nota se mande a la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion en el sentido de que es cabeza del cumplimiento de la
22.192 y que se mande en copia a la Camara Federal de Cérdoba en el mismo
sentido que propone el dictamen, pero que la nota vaya dirigida a la Corte en
copia a la Camara Federal, no directamente a la Camara Federal por una
cuestién de jurisdiccion, porque no surge de la presentacion del doctor
Garavano, ni del dictamen, si estda matriculado en la Céamara Federal de
Cérdoba.

Como ustedes saben, para ejercer en distintas provincias en las
camaras federales la mayoria de las provincias exige estar matriculado en la
respectiva camara federal. No sé si el doctor Garavano esta matriculado en
Codrdoba efectivamente, porque no surge del expediente. Sin perjuicio de eso,
considero que nosotros deberiamos mandar esa nota a la Corte y en copia a la
Camara Federal de Cdérdoba. Obviamente, nosotros acompanamos, pero en
ese sentido. Nada mas, presidente.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Gracias, consejero Erbes.

El consejero Biglieri pidio la palabra.

Dr. Biglieri.- Era en el sentido de lo que dice Horacio. Yo creo que hice un mal
calculo, porque por la edad de Garavano quizas tenga el de la 23.187. Si en el
expediente esta... O sea, yo voy a acompafiar el dictamen, pero, ademas,
quiero agregar que me parece que si la presentacion esta con la 23.187,
corresponderia completamente. Cuando estabas hablando yo estaba
calculando la edad de Garavano, capaz que son de los que...

Dr. Erbes.- Claro. Perdén.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Si, consejero Erbes.

Dr. Erbes.- Haciendo un poco de historia, los abogados mas antiguos de la
matricula saben que estaba la famosa credencial verde de la Corte Suprema,
que uno podia litigar en cualquier lugar del pais. Personalmente, estoy
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matriculado en la provincia de Entre Rios, y mas alla de que no tengo la
credencial verde de la Corte, durante un montén de afos pude litigar en el
fuero federal en Entre Rios. Pero en un momento, a través del Colegio de la
provincia y de las camaras federales, bloquearon la posibilidad de que nosotros
nos podamos presentar con nuestra matricula y empezaron a exigir estar
anotados en la camara federal, en este caso la de Parana. Asi viene
sucediendo en distintas provincias.

Como esto no surge del expediente, yo dije que para acompanar al
doctor Garavano mandemos la nota, pero no directamente a la camara —si
mandarla en copia—, mandarla a la Corte. En copia a la cdmara. Es un tema
semantico, pero me parece importante, porque lo que esta en juego es la
22.192 respecto del cumplimiento que tiene que ver con la camara, porque es
un tema que pasoé dentro de una camara federal, que la rige la 22.192.

Dr. Biglieri.- No estoy contradiciendo.

Dr. Erbes.- No, no.

Dr. Biglieri.- Me reservo, porque si vamos con la 22.192, ;nos tendriamos que
allanar, como si fuera Disciplina, a la competencia territorial?

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Perdon. Igual no tenemos un...

Dr. Erbes.- Es una laguna legislativa que tenemos, ese es el problema.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Si. Pero, digamos, no tenemos un
contrapunto en relacién con el acompanamiento que solicita el abogado.

Dr. Erbes.- No, no, no.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Ahi ya tenemos un punto de avance
importante en esta conversacion.

Dr. Erbes.- Nosotros vamos a acompainiar, simplemente es la metodologia de
la comunicacion.

Dr. Biglieri.- Es donde lo dirigis. Para mi no es semantico.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Me voy a referir a eso.

La solicitud de acompanamiento...

Dr. Erbes.- Perdon, presidente. Nosotros acompanamos. Seria la metodologia
de la comunicacion.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Me quedd claro el planteo y me parece
pertinente su intervencion, doctor Erbes.

Lo que tenemos aca es que el pedido de acompanamiento que hace el
doctor Garavano es en el sentido de presentarlo ante la Camara Federal.
Tomando su sugerencia, y para tomar también el acompafiamiento en los
términos en que lo plantea el abogado solicitante, podriamos enviarlo... Me
parece que el orden de los factores en este caso no altera el producto.
Podriamos mandarselo a la Camara Federal tal como lo solicita el doctor
Garavano, con copia a la Corte Suprema para dar satisfaccion...

Dr. Erbes.- Para mi es al revés.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Entiendo que el doctor Erbes lo plante6 al
revés. Yo estoy diciendo cémo lo pidio el doctor Garavano.

Dr. Erbes.- Perdon, presidente. Le hago una aclaratoria.

Si usted lee el pedido del doctor Garavano, él pide la intervencién

conforme el articulo 20 de nuestra ley.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Si.

Dr. Erbes.- Cabe aclarar que el articulo 20... Ustedes saben lo que dice.
Nosotros tenemos un inciso ahi, el inciso e), que dice que el Colegio puede
colaborar y hacer observaciones cuando hay una dificultad en la administracién
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de Justicia. En este caso, estaria en el contexto del inciso e); ahi podriamos
acompafar. Lo que estoy diciendo es el tema de la jurisdiccion.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Lo entendi.

Dr. Erbes.- Indistintamente, nosotros acompanamos.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Okey.

Dr. Erbes.- Lo otro que podemos hacer es acompafiar y que se manden las
dos notas indistintamente.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Por eso.

Enseguida le doy la palabra, consejero Biglieri.

Tomo lo que usted dice, estoy de acuerdo y por eso sugeri, siendo que
ya hay un dictamen que va en el sentido de acomparar el pedido en los
términos en que lo hizo el doctor Garavano, que le agreguemos el envio de una
nota especifica del Colegio Publico enviando copia y notificando la
presentacion del acompanamiento que se hizo a la Corte Suprema de Justicia,
y satisfacemos esa cuestion que usted bien planted, consejero.

Dr. Erbes.- De la jurisdiccion. Bien. Listo, presidente.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Doctor Biglieri.

Dr. Biglieri.- ;Por qué no estoy de acuerdo, Horacio? Acepto que,
naturalmente, el bloque de Gente de Derecho es exégeta de Rizzo, pero a mi
me toco ir con él...

Dr. Erbes.- jEpa! jEpa!

Dr. Biglieri.- Hoy escuché unas cuantas palabras mal utilizadas. "Exégeta"
buscala, que es lo que quiero decir. Hay otras palabras que podriamos corregir.

Cuando se debatié la ley de matriculacién federal de Pérez —no la de la
FACA, la de Pérez— fuimos casi todos juntos desde distintos lugares del pais y
la aplicacion tenia la Iégica de que la correspondencia de la disciplina también
era territorial. Por lo tanto, yo no estoy de acuerdo, y lo quiero dejar en claro,
aunque voy a acompanar, con lo de la Corte, porque a mi me parece que la
peticion que estamos analizando es porque arranca la 23.187; si no, no la
estariamos analizando.

Dejo dicho eso y nada mas.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Gracias, consejero Biglieri.

El consejero Biglieri nos dispensa su opinion, que también estd muy bien
fundada, pero en aras de avanzar por unanimidad, avancemos. En futuros
casos podemos estudiar mas detenidamente este aspecto puntual.

—Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Aprobado por unanimidad en los términos en
que quedo aclarada la propuesta.

Punto 8.4 del Orden del Dia. EXPTE. SADE N° 11.525/2025 — NAVARRO,
DANIEL GUILLERMO - Solicita Intervencion. Comision de Defensa del
Abogado y la bogada.

Punto 8.5 del Orden del Dia. EXPTE. SADE N° 18.570/2025 — INSTITUTO
DE DERECHO TRIBUTARIO - Solicita Intervencion ante ARCA.

Punto 8.6 del Orden del Dia. EXPTE. SADE N° 19.406/2025 — GERENCIA
DE ADMINISTRACION GENERAL - s/concurso de precios. Provisiéon de
articulos de higiene personal para uso en sanitarios en sedes del CPACF
y Salas de Profesionales. (Periodo JUL-2025/DIC-2025)
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Sr. Presidente (Mas Velez).- Informa la doctora Lovera.
Dra. Lovera.- Gracias, sefior presidente.
Dr. Erbes.- Presidente, pido la palabra.
Sr. Presidente (Mas Velez).- Si, consejero Erbes. ;No tienen observaciones
sobre los temas?
Dr. Erbes.- Claro. Por eso le quiero proponer que hagamos una sola votacion
para los expedientes 8.4, 8.5y 8.6.
Sr. Presidente (Mas Velez).- Entonces, ponemos en consideracién, de manera
conjunta, los puntos 8.4, 8.5y 8.6.

—Se practica la votacion
Sr. Presidente (Mas Velez).- Quedan aprobados por unanimidad en el caso
del punto 8.4 requerir mediante nota al Ministerio Publico Fiscal de la Nacion
que analice y se expida respecto del proceder de la Fiscalia interviniente a fin
de garantizar que las actuaciones de ese Ministerio Publico, se ajusten a
derecho y no avasallen principios esenciales del ejercicio de la abogacia. Por
ultimo, poner en conocimiento a la FACA de los hechos relatados por el colega
denunciante atento al tenor de gravedad institucional.
En el punto 8.5 se aprueba la remision de una nota al Director Ejecutivo de
ARCA a fin de solicitar la actualizacion del Régimen de Retencién del Impuesto
a las Ganancias sobre Honorarios Profesionales, que establece la RG (AFIP)
830/00 y modificatorias, toda vez que su ausencia vulnera derechos y principios
constitucionales de nuestras/os matriculadas/os.
En el punto 8.6. se aprueba la adjudicacion de la licitacién para la provision de
500 cajas de 2.500 unidades de papel toalla especial, 260 cajas de 8.000
unidades de papel higiénico y 50 bidones de 5 litros de jabdn liquido para
manos a la empresa HIGIENE PLUS S.R.L. (CUIT 33-71801281-9) por un
monto total de $14.560.040,00 (pesos catorce millones quinientos sesenta mil
cuarenta) mas IVA.
La relevamos de informar, doctora Lovera. Pasamos al punto 8.6, que es un
expediente generado en la Gerencia de Administracion General sobre concurso
de precios. Va a informar el secretario general, doctor Casares.
Dr. Erbes.- Estaba incorporado, Carlos.
Dr. Casares.- ;EI| 67
Dr. Erbes.- Si, si.
Dr. Casares.- Okey.
Sr. Presidente (Mas Velez).- Ah, fendbmeno. Entonces, no entendi esa parte.
Perdon.
Punto 8.7 del Orden del Dia. Solicitudes de inscripcion y reinscripcion
para la Jura de Nuevos Matriculados/as de fecha 06/08/25. (Anexo 1.)

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Doctor Casares.
Dr. Casares.- Gracias, sefior presidente.

En este caso, la mocidn es aprobar las solicitudes de inscripcion y
reinscripcion para la jura de nuevos matriculados prevista para el 6 de agosto
de 2025 que forman parte del anexo I.

Dra. Campos.- Aprobamos.
—Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Aprobado por unanimidad.
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Punto 9 del Orden del Dia. Ratificacion Art. 73.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Pasamos al punto 9, ratificacion de
resoluciones dictadas en el marco del articulo 73 del Reglamento Interno.

Informa el doctor Casares.

Dr. Casares.- Gracias, sefior presidente.

Punto 9.1: Articulo 73 N° 163 del 18/06/2025, correspondiente a la jura
del 25/06/2025, son inscripciones y reinscripciones. Aprobar la solicitud de
Oyarzo, Victor Hugo. También aprobar las solicitudes de los abogados y
abogadas que integran la nédmina que se acompana como anexo a la presente
resolucion.

Dra. Campos.- Sefior presidente, aprobamos el 9.1. Ratificamos el 73 y
ratificamos el 9.2. Las dos juras. También ratificamos el punto 9.4 y el punto
9.5. Asi quedaria exclusivamente el punto 9.3.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- El punto 9.3 que va a informar el doctor
Casares sobre la resolucion 165.

Dr. Casares.- Asi es. Gracias, sefior presidente.

Punto 9.3: Articulo 73 N° 165 del 03/07/2025: Modificaciones en la
integracion de comisiones. Paso a leer la mocion.

Articulo 1.- Aprobar la designacion de los nuevos miembros de la
Comision de Abogados por la Paz y la No Violencia conforme a las propuestas
elevadas por las tres listas con representacion en el Colegio Publico de
Abogados de la Capital Federal y en cumplimiento del principio de
representacion proporcional. La némina completa de los integrantes
designados se adjunta como anexo | y forman parte integrante de la presente
resolucion.

Articulo 2.- Aprobar reemplazar a los miembros en la Comisién de
Derechos de la Nifiez y Adolescencia y designar en su reemplazo a los nuevos
integrantes conforme el pedido presentado por la Lista 47 mediante nota de
fecha 30/06/2025 y la nédmina que se detalla en el anexo Il que forma parte de
la presente resolucion.

Articulo 3.- Aprobar la designacion del doctor Marcelo Ivan Pautassi, DNI
21.633.546, T°90, F°300, en reemplazo del doctor Miguel Ferrario como
integrante de la Comision Permanente de Enlace con la Comunidad y
Organizaciones de la Sociedad Civil, conforme a la ndmina presentada por la
lista 47 en la nota de fecha 30 de junio de 2025.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Esta en consideracion.
Dr. Erbes.- Acompafiamos, presidente.
Dra. Elias.- Pido la palabra, doctor.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Si, consejera.
Dra. Elias.- Tanto la doctora Trotta como yo no ratificamos el punto 9.3.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Queda constancia del voto negativo de la
doctora Trotta.
Dra. Elias.- Por favor. Si, yo soy suplente en realidad, pero quiero que quede
constancia.

—Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- A los fines del acta, nada mas. Con el voto
negativo de la doctora Trotta queda ratificada la resolucion 165 del 3 de julio de
2025.
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Dra. Elias.- Doctor, disculpe, no estan los titulares. Yo soy suplente, pero
entiendo que voto, porque no estan los titulares.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- No hice el calculo ahora. Entonces, tenemos
dos votos negativos.

Dra. Elias.- Gracias.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Perfecto. A los fines del acta, entonces, que
quede constancia que hay dos votos negativos en la ratificacion del articulo 73
antes mencionado.

Punto 10 del Orden del Dia. Temas para conocimiento del Consejo
Directivo.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Pasamos al punto 10. Temas para
conocimiento del Consejo.

Dr. Casares.- 10.1. Cese de suspensiones articulo 53 ley 23.187.

Se toma conocimiento del cese de las suspensiones de los matriculados
y las matriculadas obrante en el Anexo 2.

10.2. Sentencias del Tribunal de Disciplina.

Se toma conocimiento de las sentencias del Tribunal de Disciplina,
correspondientes al Anexo 3.

Eso es todo, sefior presidente.

Sr. Presidente (Dr. Mas Velez).- Siendo las 20:39, damos por levantada la
sesion. Gracias. (Aplausos.)
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ANEXOS
ANEXO 1: Solicitudes de inscripcidn y reinscripcion para la Jura de Nuevos

Matriculados/as de fecha 06/08/25.

REINSCRIPCIONES
DU 38188684 GULLERIAN, MARIA VICTORIA
DU 29115012 RODRIGUEZ CARDENAS, LUISINA
DU 37659244 ORGE, MARIA FLORENCIA

INSCRIPCIONES

DU 40719026 KRAMAR, IVAN ALEX
DU 42649033 PERINO, DOLORES
DU 34454016 CERDAN, MARA VICTORIA SALOME
DU 34740741 RIVAROLA, RODRIGO ALEJANDRO
DU 41780855 GAGGERO, SOFIA
DU 25393929 RUGGERI, MARIA ALEJANDRA
DU 43571502 CARPI, SANTIAGO IVAN
DU 41347020 LIRUSSI, HERNAN DANTE
DU 41878322 LOPEZ ZAVALETA, JAVIER RODRIGO
DU 36172249 FEOLA CAMPOS, TATIANA DENISE




DU 40230054

TISERA, ANTONELLA AYELEN

DU 42648995

PATATIAN, JUAN CRUZ

DU 42659171

CASAUBON, JACINTA

DU 38083374

PERTUSATI, ELIAS

DU 18110276

LONGO, ADRIANA GABRIELA

DU 31937299

URTEAGA, MARIANO

DU 42955470

SANCHEZ, AGUSTIN JULIAN

DU 31723110

PEREZ GALLART, LEANDRO SALVADOR

DU 23842541

CABRAL, ROSA LUCIA

DU 42023630

GALINDEZ, JULIAN GABRIEL

DU 36807968

AQUINO, YANINA ELIZABETH

DU 21953208

RODRIGUEZ, ALBERTO EMILIO

DU 23608023

CORREA, PATRICIA NOEMI

DU 35201869

FERNANDEZ, DENISE JEANETTE

DU 41741433

ARRUA DUMAS, MARIA JUDITH

DU 28169969

ALE MONSERRAT, EDUARDO

DU 43470241

LUDOVICO, ANA

DU 43084287

ALBA VALLE, MATIAS ENRIQUE

DU 40535419

DELGADO, SANTIAGO GABRIEL

DU 28803571

SAIl, LEONARDO FABIAN

DU 32387512

CACACE, CARLOS DANIEL

DU 38080134

RAMIREZ, MARCELO NICOLAS

DU 39109638

DE ANDRADE, CAMILA BELEN

DU 40870404

ROSALES ALVARADO, ELIZABETH VICTORIA

DU 41399956

SPADA, MARIA AGUSTINA

DU 30721753

TAMAGNONE, IVANA SOLEDAD

DU 40755656

MONTIEL PALACIOS, JOHANA ELIZABETH

DU 39880065

XAVIER, LUCIA DEL VALLE

DU 41665100

BELLISOMI, MARCO

DU 34374255

STERCHELE, DAMIANA CARLA

DU 42660850

MARABI, AGUSTIN MARCOS

DU 26123252

MARANTE, LORENA ALICIA

DU 38522931

SALINA, BRENDA HAYDEE

DU 39461251

GOMEZ ORTEGA, FRANZ ROBERTO

DU 42660349

DRESL, GUILLERMO

DU 41472849

EGOZCUE, JUANA

DU 41372769

DOMINGUEZ, SOLANA EMILSE

DU 40677000

PARGA, JUAN MANUEL

DU 39804179

COLAIANNI, VALERIA DAIANA

DU 40676321

ARDISSONE LINDAO, JONATHAN

DU 21938364

ARBELOA, GONZALO JOSE

DU 42687231

MADERO, JOSE




DU 39284435

FERNANDEZ, MARIANELA ALEJANDRA

DU 42232016

LOURO COLUCCI, CAMILA BELEN

DU 44261510

BOGGIANO, JUANA

DU 43873328

MAZZURCO, GIULIANA LUCIA

DU 37216575

REDES SAETTONE, SOFIA DANIELA

DU 39461649

QUINTAR, LEANDRO MARTIN

DU 36801747

ZANABRIA, MARA SOLEDAD

DU 42044379

PUEBLA, MARIA AGUSTINA

DU 41327407

REBOLO, JULIETA SELENE

DU 26147326

TEMPRANO, MARINA DANIELA

DU 30226273

GRUNBLATT, RUTH SALOME

DU 14140813

ROCA, LETICIA GRACIELA

DU 28053186

LIBONATI, MARIA LORENA

DU 29615296

CHAPARRO, LEONARDO MATIAS

DU 36993295

PACO AGUILAR, CINTIA CAROLINA

DU 42215193

GIL, SOFIA

DU 41212778

CRAVERO, AGUSTIN RICARDO

DU 40810933

BERENGUER, VICTORIA

DU 41671878

SOTO, VALERIA ALEJANDRA

DU 39171903

LUCERO, SABRINA MICAELA

DU 17299084

SOLZONA, MIRIAM SUSANA

DU 28542470

LEVICOY, MARCELA SUSANA

DU 42095850

BENITEZ ORONA, JUAN CRUZ

DU 18286432

CERBO, ANDREA SUSANA

DU 95250850

REIS DE SOUSA, DANILO

DU 39387393

SENESE, CAMILA MARIA

ANEXO 2: Cese de Suspensiones art. 53 Ley 23.187

APELLIDOS NOMBRES T2 F
FERNANDEZ BEATRIZ EMA 033 0130
GALLEGOS MARIANO 062 0753
PORTA ELSA 021 0594
TUSO ANIBAL RUBEN 029 0222
GUERRERO VERONICA LORENA 093 0958
CONDADO SILVIA MARIA 118 0553
LUCARDI ANABELLA CELESTE 108 0690
CERQUEIRA LAURA NANCY 071 0045
IRRERA GASTON PABLO 090 0316
MOYANO LAURA INES 046 0567
IRURETA AGUSTIN DIEGO 100 0748




WEKSEL SILVIA INES 029 0087
MUNOZ MARIA CRISTINA 051 0654
SERAFINO GUILLERMO CARLOS 052 0754
ESTEIN JUAN MARTIN 125 0449
DE PAOLA LEONARDO MARTIN 103 0409
GONCALVEZ CLAUDIA GRACIELA 083 0641
ALVAREZ SILVIA KARINA 096 0128
ANFOSSI ELIANA MARIA 106 0171
ENCINA ISIDRO ROLANDO 075 0315
CAREAGA QUIROGA SEBASTIAN 103 0514
FERRON GABRIELA 073 0514
KOWAL FEDERICO 135 0539
IGLESIAS ROMINA GISEL 117 0861
BLANCO CARLOS ORLANDO 092 0761
VIQUE CARMEN GLORIA 128 0343
MARTIN MARIA GUADALUPE 112 0801
SUAREZ JOSE ALBERTO 110 0914
RICCIARDELLA DEBORA LETICIA 085 0600
CICARE ANDREA BEATRIZ 064 0143
MALACCHIA VERONICA ADRIANA 070 0818
SCHWARTZMAN NATALI 109 0783
RODRIGUEZ ALBERTO MARTIN 073 0380
SCHABAS CLAUDIA ALEJANDRA 080 0810
SANTECCHIA SILVANA ROSA 082 0228
ZONANA RAUL HORACIO 057 0520
MEZA EMILIANO ANDRES 133 0164
SANLES GUSTAVO JAVIER 073 0162
PELOZATTO GUILLERMO ANTONIO 108 0571
ARES DE PARGA MARIA GABRIELA 062 0235
MERINO ERNESTO FABIAN 065 0455
PAREDES NINGLE LUCILA YESSENIA 135 0342
LLOVERAS MARIA GUADALUPE 110 0900
CANERINO NADIA 106 0729
FUSTER MARTIN ALBERTO 097 0933
ROBLES OMAR ADOLFO 111 0156
PUEYRREDON JUAN MARCOS 022 0784
GIMENEZ ALEJANDRA BEATRIZ 052 0457
CONCEPCION MARIA LUCIA 134 0854
MUNOZ NICOLAS FEDERICO 142 0911
CAMANO LUIS ALBERTO 079 0065
LASCANO RAUL 051 0800
GARGIULO DIEGO CARLOS 107 0350




ANEXO 3: Sentencias del Tribunal de Disciplina

FECHA |F.COMUN | CAUSA |SALA MATRICULADO/A SANCION

17.07.25| 04.07.25 | 33.575 | | A, G.E. DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 33.575 | | F, AM DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 33.639 | | C., P.A. DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 33.639 | | G., AM DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.07.25 Ei(sggzg’ | J, M.D DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 04.07.25 Ei(éggj’ | S., H.E. DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 04.07.25 E;(;;JZZ;" | N., C.D DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 10.07.25 | 33.301 | | R., N.J. DESE-E’I,TI\'/I'\I"IG\EDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 30.053 | il B., LM DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 31.799 | Il L, DsS. DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 31.799 | Il C, FA. DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 33.667 | Il C., F.R. DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 33.667 | Il V., LA DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 04.07.25 | 33.667 | |li F., M. DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 04.07.25 Eﬁéolzl‘l' Il A, G.A DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.07.25 Eﬁ%?' I M.D.R., M.J. DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.27.25 Ei(égff' Il M., M.I. DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N
17.07.25| 04.07.25 E;<52§52g- I L, D. DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 04.07.25 E;(:gég’ I G., AJ. DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25| 10.07.25 Ei(gzgég’ I M., A.M. DESEE[TI\'/I'\I/L?EDA'N
17.07.25 | 10.07.25 E;<52(c))222- 1l G.B.,S. DESE-E’I,TI\'/I'\I"IG\EDA'N
17.07.25 | 10.07.25 E;fg;f’ 1l M., AM. DESEE,TI\'/I'\I"I\IAEDA'N




EX2025-

DESESTIMADA IN

17.07.25| 10.07.25 | o 7| A., M.F - - LIMINE
EX2025- DESEST. POR
17.07.25| 10.07.25 | 50 02"| B., F.A - - PRESCRIPCION
EX2024- DESEST. POR
17.07.25| 04.07.25 | "7 207 | P.A., LM, | | INCOMPETENCIA
EXTINGUIDA POR
17.07.25| 04.07.25 | 26.732 | Il S.,M.D - - EALLECIMIENTO
EX2024- DESEST. POR
17.07.25| 04.07.25 | 500" | Il C., M. | | INCOMPETENCIA
EX2024- DESEST.POR
17.07.25| 04.07,25 | 57| i C., F.G. - - PRESCRIPCION
17.07.25| 04.07.25 | 32.601 | | L., M.E. - - ABSOLUTORIA
17.07.25| 04.07.25 | 33.392 | | E., J.C. - - ABSOLUTORIA
17.07.25| 10.07.25 | 33.603 | | C.V.S., G.D. - - ABSOLUTORIA
EX2024- LLAMADO DE
17.07.25| 13.06.25 | > o0 | | RA., AA. 85 | 65 ATENCION
EX2024- LLAMADO DE
17.07.25| 13.06.25 | "oy | | L., C. A. 36 |360 ATENCION
LLAMADO DE
17.07.25| 04.07.25 | 33.403 | | K.P.P., L.A. 127 453 ATENCION
LLAMADO DE
17.07.25| 04.07.25 | 29.921 | | M., S.A. 102 374 ATENCION
EX2024- LLAMADO DE
17.07.25| 04.07.25 | o7 | | K.A., S.N. 125 458 ATENCION
EX2023- LLAMADO DE
17.07.25| 04.07.25 |~ - 7| I B., JLA 13 | 840 ATENCION
EX2024- LLAMADO DE
17.07.25| 13.06.25 | [ oc g | C, LD 139|194 ATENCION
LLAMADO DE
17.07.25| 04.07.25 | 32.836 | Il 1, A.G. 81 | 77 ATENCION
17.07.25| 13.06.25 | 33.556 | | SENORANS JORGE HECTOR 33 |678 MULTA 30%
17.07.25| 13.06.25 | 29.976 | | ALBARRACIN ENRIQUE OSVALDO 22 |641 MULTA 40%
17.07.25| 13.06.25 | 32.390 | | SA YANINA JIMENA 95 | 864 MULTA 10%
17.07.25| 13.06.25 | 32.390 | | BOURDIEU CARLOS MARIA 90 |821 MULTA 10%
17.07.25| 04.07.25 | 29.474 | | MEDINA SANTIAGO ADRIAN 102|374 MULTA 10%
17.07.25| 13.06.25 | 32.242 | |I GALEANO JORGE OMAR 109|697 | MULTA $500.000
17.07.25| 13.06.25 | 32.242 | I MAC CORMACK ESTEBAN MARTIN | 106|681 MULTA $ 11.000
17.07.25| 04.07.25 | 33.328 | I COLLETTI PABLO MARTIN 85 |350| MULTA $ 500.000
17.07.25| 13.06.25 | 32.768 | III GUTIERREZ ESTEBAN DANIEL 88 | 31 | MULTA S 150.000
17.07.25| 08.07.25 | 32.414 | || F., G. 52 |453 REVOCADA
17.07.25| 04.07.25 | 26.732 | Il 0., H.D. - - ABSOLUTORIA
17.07.25| 04.07.25 | 33.530 | Il V., D.O. - - ABSOLUTORIA
17.07.25| 10.07.25 | 27.267 | Il M., R.S. - - ABSOLUTORIA
17.07.25| 10.07.25 | 30.199 | III R., EJA. - - ABSOLUTORIA
17.07.25| 10.07.25 | 32.751 | Il S., J.P. - - ABSOLUTORIA




17.07.25| 10.07.25 | 33.299 | il S., HA. - - ABSOLUTORIA

17.07.25| 10.07.25 E);2506213_ 1] R., G.H. - - ABSOLUTORIA
EX2024-

17.07.25| 10.07.25 17262 1] D., M. - - ABSOLUTORIA
EX2024-

17.07.25| 10.07.25 17724 1] M., J.M. - - ABSOLUTORIA
EX2024-

17.07.25| 10.07.25 16932 1] F., M.M. - - ABSOLUTORIA

17.07.25| 10.07.25 EX2024- 1] Z., R.E. - - ABSOLUTORIA

7467
17.07.25| 13.06.25 | 31.717 | il COOREMAN, PAULA VANINA 95 169 REVOCADA
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PRESIDENCIA (Art. 73 R.I. N° 163 /2025)

Buenos Aires, 18 de junio de 2025.

VISTO:

Que se recibieron solicitudes de inscripcion y dos de reinscripeion para la
Jura de Nuevos Matriculados y Matriculadas a realizarse el proximo miércoles 25 de junio,

obrantes en el ‘Anexo I" que se acompafia a la presente.

CONSIDERANDO:
Que de acuerdo a lo informado por la Gerencia del Area del Matriculado y
Matriculada con fecha 17 de junio de 2025, se encuentran verificados los extremos previstos en

elart. 11°de la Ley 23.187 y los arts. 7°, 8° y 9° inc. a) del Reglamento Interno.

Por ello,

EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL
FEDERAL,

en uso de sus facultades conferidas por el art. 73 del Reglamento Interno.
RESUELVE:

1) Aprobar la solicitud de reinscripcién de OYARZO, VICTOR HUGO DU 24.446.796

2) Aprobar las solicitudes de inscripcion de los abogados y las abogadas que integran la
némina, que se acompafia como ‘ANEXO I" en esta resolucion, para la Jura de Nuevos
Matriculados prevista para el miércoles 25 de junio del corriente afio.

3) Comunicar lo resuelto a la Gerencia del Matriculado y la Matriculada.

4) Elevar al Consejo Directivo para su conoci

AV. CORRIENTES 1441 - (1042) CIUDAD DE BUENOS AIRES - REP. ARGENTINA - TELEFONO: 4379-8700
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‘ANEXO I’

REINSCRIPCIONES

DU 24446796

OYARZO, VICTOR HUGO

INSCRIPCIONES

DU 37053427

AYESA, JOSE MARIA

DU 35337245

CARENA, LAURA

DU 42201772

BORRAZZ0, LUCIANO

DU 39715286

JUAREZ, IGNACIO ELIAS

DU 42471647

VENDRELL, FRANCISCO ANTONIO

DU 35020224

GONZALEZ VEGA, CRISTIAN EZEQUIEL

DU 38797322

NOCCO, SOL AGUSTINA

DU 39321787

RIBEIRO CURTY BELGRANO, MARIA LUA

DU 38031035

FRANCO, AGUSTIN NICOLAS

DU 37607044

CHIESA, JUAN ALBERTO

DU 20610687

VALDEZ, SILVIA ADRIANA

DU 19101624

CHARLES, BARCLAIY OLIVIER

DU 32852494

POTENZA, MAXIMILIANO

DU 42044321

LAVIGNA, ANTONELLA

DU 42724675

VILLEGAS, IGNACIO AGUSTIN

DU 42658662

SLEPOY, ERIK GABRIEL

DU 39457720

TERRERA DE GENNARO, MARIA BELEN

DU 30166541

WERNECKE, DANIELA CECILIA

DU 38142444

PINTOS AYAM, CINTIA DENISE

DU 25720429

GALLI, ESTEBAN GUILLERMO

DU 25415091

GIANNINI, LEANDRO JOSE

DU 41990954

TANZILLO, RENATA

DU 40623097

FABEIRO, ALEJO

DU 28463503

DE MERLIER, NICOLAS

DU 42684357

AGOSTINO, SOFIA BELEN

DU 44083328

CARDARELLI, FEDERICO

DU 29229673

CAMACHO, NATALIA ROMINA

DU 41664493

MENDEZ ABAJO, MATIAS AGUSTIN

DU 33104215

BARBERIO, MELISA SOLEDAD

DU 36740212

MASSA, JOSE LUIS

DU 42818713

REY SANJUAN, CAROLINA

DU 41551719

VILLALBA, LUCAS EZEQUIEL
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DU 31061224

MARINELLI, TORCUATO

DU 43584049

RODRIGUEZ, VALENTINA AYELEN

DU 30744865

ABATE, JUAN MANUEL

DU 36699397

RESINES, FEDERICO LEONARDO

DU 25165051

MENDOZA, MIRIAM YOLANDA

DU 34146967

ISALI, CLAUDIO GASTON

DU 42837863

RIPA LOBELOS, JAVIER ALEJANDRO

DU 32881478

LATEGANA, RUBEN PASCUAL

DU 39390350

FRONTE MAZZANTI, MICAELA VERONICA

DU 41949017

CELLO, JUSTO

DU 39375895

SUAREZ, MARISOL ALEJANDRA

DU 31655244

POU, DEBORA BEATRIZ

DU 31794514

ZANDONADI, GUSTAVO GABRIEL

DU 42077522

SUAREZ LON, FACUNDO MARTIN

DU 41476465

ESTELLA, GIANLUCA

DU 34922120

CASTELL, CAROLINA XIMENA

DU 42575985

BELLINO, BAUTISTA EZEQUIEL

DU 42247268

ALVAREZ, CAMILA VICTORIA

DU 39212669

CARRATO DIONISIO, FLORENCIA MICAELA

DU 92707394

RESEGUE, JORGE CESAR

DU 41852890

DIAZ KLIPPHAN, OCTAVIO

DU 26932660

AMADO, CAROLINA MABEL

DU 42885386

CANTELLO, IGNACIO AGUSTIN

DU 35025522

GUARDIOLA, JESICA BELEN

DU 32523843

SZOKE URQUIZA, IVAN

DU 42736416

LEIVA FERNANDEZ, CAMILA MAGALI

DU 34732082

ALBERTI, JUAN FRANCISCO

DU 42115650

DI STEFANO GHIO, GIULIANA

DU 43176014

SANTUZ, TOMAS

DU 40901599

TEJEDA LOPEZ, IVES EMILIO

DU 25361702

MEDINA, GUSTAVO EDGARDO

DU 42225197

PAPINI, MELANY FIORELLA

DU 34179462

BRALLA, GUIDO NICOLAS

DU 42341749

TAWIL, AGUSTINA LUCIA

DU 33373524

BOGUZCKI, MARCELO OSCAR

DU 30947813

PEREZ ELUSTONDO, PABLO AGUSTIN

DU 31419884

VILLAR, MARIA EMILIA

DU 41639660

ENZ PIBERT, AGUSTIN EZEQUIEL

DU 21496685

FRANIC, RUBEN OMAR

DU 42252319

ORMAN, MARTIN

DU 41006943

GUERRA BRANDAN, PAULA BELEN




DU 43038699 MATILLA, FACUNDO THIAGO
DU 27601943 MORI, NATALIA VANESA

DU 41703868 MOLINA, MATIAS RODRIGO

DU 30011045 ALDERICO, MARINA GABRIELA

DU 22719818 SANCHEZ CRISTOFORETTI, GUILLERMO CRISTIAN

DU 31694810 GAGO, AGOSTINA GERMANA

DU 21369614 IBANEZ ROSAZ, VICTOR ENRIQUE
DU 35084881 MARTINI, JUAN CRUZ

DU 44157896 DOS SANTOS FREIRE, NICOLAS
DU 37340209 LOPEZ VALE, AGUSTINA MARIA
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PRESIDENCIA (Art. 73 R.I. N° 164 /2025)

Buenos Aires, 26 de junio de 2025.

VISTO:

Que se recibieron solicitudes de inscripcion para la Jura de Nuevos
Matriculados y Matriculadas a realizarse el miércoles 2 de julio de 2025 obrantes en el

‘Anexo I” que se acompafia a la presente.

CONSIDERANDO:
Que de acuerdo a lo informado por la Gerencia del Area del Matriculado y
Matriculada con fecha 23 de junio de 2025, se encuentran verificados los extremos previstos

enel art. 11°de la Ley 23.187 y los arts. 7°, 8° y 9° inc. a) del Reglamento Interno.
Por ello,
EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL,
en uso de las facultades conferidas por el arts. 73 del Reglamento Interno

RESUELVE:

1) Aprobar las solicitudes de inscripcion de los abogados y las abogadas que integran la ndmina,
que se acompafia como ‘ANEXO I’ en esta resolucion, para la Jura de Nuevos Matriculados y
Matriculadas prevista para el miércoles 2 de julio de 2025.

2) Comunicar lo resuelto a la Gerencia del Matriculadg yta Matrisulada.

3) Elevar al Consejo Directivo para su conocimiento ¥ ratificaciory.

Dr. RICHZ00 GIL LAVEDRA
/PRESIDENTE
Coledio Publico de Abogades
De la Capital Federal
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‘ANEXO I’

INSCRIPCIONES

DU 35524386

BONEL TOZZI, SOFIA LOURDES

DU 42732475

DEMICHELIS ARGUELLO, LUCAS LAUTARO

DU 42496638

PEREZ MUNIZ, LUNA

DU 43172400

CASET, MILAGROS

DU 39061374

GUTIERREZ, CAMILO

DU 21657720

SANABRIA, MARIA LORENA

DU 40674816

CARMONA, ROCIO

DU 30591747

OLIVER, ALEJANDRO DANIEL

DU 36941592

ALEGRE, OSCAR HERNAN

DU 35159476

BRITOS, LUCIANA MARIEL

DU 42226079

LAMBERTI, FRANCO

DU 38625629

FLORES DEL RIO, CAMILA EMILIANA

DU 43519594

FERNANDEZ ROJO, LUCIA

DU 38304498

LASIA, BARBARA GABRIELA

DU 33862961

TORTI, SOFIA

DU 43243148

KURPIEL, VALENTINA

DU 43030777

IRIBARREN, GONZALO IXTEBE

DU 17155599

ROMANELLO, GABRIELA CECILIA

DU 26636202

VALINOTTI BURLETTO, MICAELA ALEJANDRA

DU 41023887

TREMOCEIRO, MICAELA MAGALI

DU 40641304

OXILIA BORGONOVO, AGUSTIN HORACIO

DU 24603583

DI FEO, SANDRA DEL VALLE

DU 42567106

DOS SANTOS, MARTINA MARIA

DU 41781280

DELLATORRE, SANTIAGO

DU 31861646

POLO PASQUINI, MARTIN MIGUEL

DU 40675780

RIVAS MOLINARI, MARIA SOL

DU 39555066

DELLE DONNE, AINARA IRIS

DU 42116405

BERNABITI GERPE, MELINA YASMIN

DU 40130360

PADILLA, CRISTIAN DAMIAN

DU 42659042

FINKELSTEIN, DANIELA SOL

DU 44656865

CALLABA, LISANDRO

DU 22481842

MASSA, MARISOL ALEJANDRA

DU 12412582

SALAZAR, ROSA ESTER

DU 42417784

CANTIS, MARIA SOL
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DU 38953695

FONSECA, ANTONELLA

DU 43443918

FERNANDEZ, SANTIAGO AGUSTIN

DU 30513712

BITETTO, MARTIN DANIEL

DU 23774603

DE CARLINI, LORENA ANDREA

DU 34609064

CROSATO, MARIA AYELEN

DU 42226985

DE KEMMETER, CARLOS ALBERTO

DU 42294400

IRAZABAL, ABRIL

DU 41873920

MENSI, MARIA AZUL

DU 43178873

CASTRILLO, JUAN IGNACIO

DU 39436940

MOREIRA, MARIA TRINIDAD

DU 34682530

SALUSTIO, MANUEL

DU 38424740

MORINIGO, GIMENA NATALIA

DU 43446930

TRAVAGLIO, ABRIL

DU 41705168

MANCOVSKY, GASTON FABIAN

DU 35000356

BADIA, ENRIQUE RAFAEL

DU 40621327

ONGARO, FLORENCIA BELEN

DU 94337801

BONOMO KOPECEK, FLOREAL ANDRES

DU 42567265

JAUREGUI, ROSA EDITH

DU 42103298

WETZLER MALBRAN, CAROLINA

DU 42470162

SUAREZ, SHEILA IVONNE

DU 39983957

MATHEIDES, ERIKA JENNIFER

DU 33507011

ALBERIO, RODRIGO JOSE

DU 31405991

GAZZOLA, GISELA SILVANA

DU 35360805

BIENIAWSKI, GABRIEL

DU 42300695

BIANCHI WELCH, ARIANA

DU 41952563

ARAUJO, AGOSTINA

DU 42472258

MUSLADINO, JULIETA

DU 31641969

URANGA, JUAN FERNANDO

DU 44216163

CABRERA, ELIAS PABLO DAVID

DU 27658394

CENTURION, ANABELLA JESSICA

DU 42192791

ARANDA, MIGUEL ANGEL

DU 40459369

VILLAMIL, OLIVIA

DU 38433771

MENDEZ PERALTA, MARIA ROSARIO

DU 43034097

SUBIAS, CAMILA MARIA

DU 42418977

DIOMEDI, ISABELLA

DU 43038956

MOLINOS, MIRANDA JUANA

DU 39627170

FIGUEROA, MARIA AGUSTINA

DU 41614702

CREMONA, GABRIELA

DU 41124685

SANTILLAN, JAIRO TOMAS

DU 25682604

SANDIONIGI, VALERIA MABEL

DU 39112820

MARQUEZ, LEONEL FARID




DU 37806878 PEREZ ZARZOSO, MILAGROS

DU 24753262 MARANI, CHRISTIAN ARIEL

DU 42911792 ESTEBAN CHIOCCONI, MARIA JOSE
DU 43031007 BARRERO, MARTINA

DU 39416815 GUERREIRO, MANUEL JOAQUIN
DU 31639940 MANTESI, NICOLAS ROBERTO

DU 39243131 STABILE, EZEQUIEL FRANCO

DU 31595943 CABRAL, MARIANO RAMIRO
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PRESIDENCIA (Art. 73 R.1. N° 165/2025)

Buenos Aires, 3 de julio de 2025.

VISTO:

Lo resuelto en la sesion del Consejo Directivo celebrada el 12 de junio de 2025
(Acta N.° 13); la solicitud presentada por el Dr. Pablo Dameschick en representacion de la Lista 47 con
fecha 30 de junio de 2025; y lo dispuesto en el articulo 73 del Reglamento Interno del Colegio Publico
de la Abogados de la Capital Federal.

CONSIDERANDO:
Que el art. 101 del RI establece que seran Comisiones del Colegio aquellas

que se requieran para cumplir con las finalidades especificas fijadas en la Ley 23.187.

Que tal como indica el art. 103 del RI, la designacién y la determinacion del
numero de los miembros de cada comision seran efectuadas por el Consejo Directivo. La
integracion se realiza a propuesta de cada bloque o lista que participara en el Gltimo comicio y

tratando de guardar en lo posible la misma proporcion obtenida en el acto electoral.

Que corresponde proceder a la modificacion de la integracion de diversas
Comisiones Asesoras del Consejo Directivo, en virtud de las propuestas presentadas por los
bloques representativos y en cumplimiento de lo establecido por el articulo 73 del Reglamento
Interno.

Que, conforme a lo resuelto por el Consejo Directivo en su sesion del 12 de
junio de 2025, corresponde designar formalmente a los nuevos integrantes de la Comision de
Abogados por la Paz y la No Violencia, con base en las propuestas elevadas por las tres listas que
participaron en el Wltimo acto eleccionario del Colegio, en cumplimiento del principio de

representacion proporcional.
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Que, asimismo, corresponde designar reemplazos en la Comision de Derechos
de la Nifiez y Adolescencia y la Comision Permanente de Enlace con la Comunidad y Organizaciones

de la Sociedad Civil, conforme el pedido efectuado por el representante de la Lista 47.

Por ello,

EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL,

en uso de sus facultades conferidas por art. 73 del Reglamento Interno
RESUELVE:

ARTICULO 1°- Aprobar la designacién de los nuevos miembros de la Comisién de Abogados por la
Paz y la No Violencia, conforme a las propuestas elevadas por las tres listas con representacion en el
Colegio Publico del Abogados de la Capital Federal y en cumplimiento del principio de representacion
proporcional. La némina completa de los integrantes designados se adjuntan como Anexo I y forman

parte integrante de la presente resolucion.

ARTICULO 2°- Aprobar reemplazar a los miembros en la Comisién de Derechos de la Nifiez y
Adolescencia, y designar en su reemplazo a los nuevos integrantes, conforme al pedido presentado
por la Lista 47 mediante nota de fecha 30 de junio de 2025 y a la némina que se detalla en el Anexo

II que forma parte integrante de la presente resolucion.

ARTICULO 3°- Aprobar la designacién al Dr. Marcelo Ivan Pautassi (DNI 21.633.546; Tomo 90
Folio 300) en reemplazo del Dr. Miguel Ferrario como integrante de la Comision Permanente de
Enlace con la Comunidad y Organizaciones de la Sociedad Civil, conforme a la nébmina presentada

por la Lista 47 en la nota de fecha 30 de junio de 2025

ARTICULO 4°- Notificar a la Sefiora Coordinadora de Comisiones, Dra. Laura Levaggi y por su

intermedio a las y los miembros designados.

ARTICULO 5°- Elevar al Consejo Directivo en su proxima sesién para su conocimiento y

ratificacion.

— '
——-—'——/
—RICARZH GIL LAVEDRA
PRESIDENTE

Colegt Aiblico de Abogados
Ue la Capital Federal



ANEXO1

Comision de Abogados por la Paz y la No Violencia

Lista Apellido Nombres Calidad T F*
47 | ALARCON CARLOS ALBERTO Miembro Titular 27-519
47 |NASUTI SUSANA ANGELA Miembro Titular 21-933
47 | MARTINEZ TATO JOSE Miembro Titular 62-530
47 | SARMIENTO DOMINGO FAUSTINO Miembro Titular 25-268
47 |WAINSTOK FABIAN ALEJANDRO Miembro Titular 62-743
66 |DAVILA YANINA Miembro Titular 147-511
67 | NEIRA MARIA TERESA Miembro Titular 30-734
67 |CORONEL AUGUSTO RICARDO Miembro Titular 34-424
67 |ALFONSO SANDRA Miembro Titular 39-379
67 | BACKMAN ROXANA VERONICA Miembro Titular 117-255
67 |ELBERG SERGIO Miembro Titular 40-992
67 |LEWIN ALEJANDRO Miembro Titular 69-720
67 |RODRIGUEZ PABLO LUIS Miembro Titular 149-957
67 |ROMANI GRACIELA EDITH Miembro Titular 39-458

ANEXO 11
Comision de Derechos de la Nifiez y Adolescencia
Lista Apellido Nombres Calidad T° F°
47 | GIL FEANS DORA ISABEL Miembro Titular 32-331
47 |MARQUES MAYRA GIMENA Miembro Titular 132-18
47 |PEREZ SOTO ADELA Miembro Titular 25-27
47 |QUISPE FLORES SILVIA Miembro Titular 141-68
47 | SALLE MIRIAM Miembro Titular 117-754
47 |SOTELO LILIAN DORIS ANTONIA Miembro Titular 64-283
47 |SOCORSSO CLAUDIA Miembro Titular 74-71
47 | TOMNI SERGIO ALEJANDRO Miembro Titular 93-546
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De: Institutos y Comisiones

A: Gerencia Legal y Técnica

Asunto: RV: constitucion de comisiones lista 47
Fecha: jueves, 03 de julio de 2025 16:18:19
Importancia: Alta

A: Secretaria General

Atento a lo solicitado por la lista 47 via mail, el cual que se acompafia adjunto y lo conversado
con la Coordinadora de Comisiones Dra. Levaggi, remitimos informacidn solicitada para la
modificacion de las nominas de las siguientes Comisiones.

Asimismo en el mail que se acompafia, la lista 47 solicita el reemplazo de unos de los miembros
de la Comision permanente de enlace con la comunidad y organizaciones de la sociedad civil.

e (C-16 (Derechos de la Nifiez y Adolescencia).

e (C-34 (Abogados por la Paz y la no violencia).

e (C-47 (Comision permanente de enlace con la comunidad y organizaciones de la sociedad
civil).

Asimismo se adjuntan las ndminas actuales de ambas Comisiones por la lista 66y 67.

C-34 (Abogados por la Paz y la no violencia).

Apellido Nombres

67 |ALFONSO SANDRA 39-379
67 |BACKMAN ROXANA VERONICA 117-255
67 |ELBERG SERGIO 40-992
67 |LEWIN ALEJANDRO 69-720
67 |RODRIGUEZ PABLO LUIS 149-957
67 |ROMANI GRACIELA EDITH 39-458
66 |DAVILA YANINA 147-511

Saludos cordiales,

COORDINACION DE COMISIONES

De: Pablo Dameschik [mailto:pablodames@gmail.com]

Enviado el: lunes, 30 de junio de 2025 21:07

Para: Info Comisiones - C.P.A.C.F.

CC: Alejandra Gonzalez, GdD; lauralevaggi@hotmail.com; Karina Melano, GdD
Asunto: constituciA3n de comisiones lista 47

Bs. As,, 30/06/2025
A Dra. Laura Levaggi (Coordinadora Comisiones CPACF)
De mi consideracion:

Conforme a lo conversado, envio en planilla excel que adjunto, los nombres de los


mailto:infocomisiones@cpacf.org.ar
mailto:gerencia.legalytecnica@cpacf.org.ar

miembros propuestos por la lista 47 para integrar la Comision C-16 (Derechos de la Nifiez
y Adolescencia) y la C-34 (Abogados por la Paz y la no violencia).

Asimismo solicito la incorporacion, en la Comisién permanente de enlace con la
comunidad y organizaciones de la sociedad civil, del Dr. PAUTASSI, Marcelo Ivan (DNI
21.633.546) Tomo 90 Folio 300 para ingresar en reemplazo del Dr. Ferreiro, Miguel
Angel.

Saludos cordiales,

Dr. PABLO J. DAMESCHIK

La informacién contenida en este mensaje es confidencial, y puede ser usada
exclusivamente por aquellas personas a las cuales estd dirigida, dentro de los limites
establecidos para su uso. Si este mail es recibido por error, agradeceremos a su receptor
tenga a bien informar esa circunstancia al emisor, dirigiendo el mensaje a la direccién de
correo electrénico que lo haya remitido. En tal hip6tesis, ademads, se solicita no copie ni
revele el mensaje, como asi tampoco divulgue su contenido a terceras partes, para evitar un
eventual comportamiento ilicito. Las opiniones contenidas en este mensaje son exclusivas
de su emisor y no representan necesariamente la opinién del Estudio.

The information contained in this message is confidential, and is intended exclusively for
the individuals who have been specifically addressed, considering the limitations
established for its use. If this mail is received by error, please inform the sender and return
the message to the email address that had sent it. In such case, please do not copy or
disclose the message or its contents to any third party in order to avoid any unlawful
conduct. The statements included in this message belong only to the sender and do not
necessarily constitute the company’s view.



Lista Apellido Nombres Calidad T° F°
47 |GIL FEANS DORA ISABEL Miembro Titular 32-331
47 |MARQUES MAYRA GIMENA Miembro Titular 132-18
47 |PEREZ SOTO ADELA Miembro Titular 25-27
47 |QUISPE FLORES SILVIA Miembro Titular 141-68
47 |SALLE MIRIAM Miembro Titular 117-754
47 |SOCORSSO CLAUDIA Miembro Titular 74-71
47 |SOTELO LILIAN DORIS ANTONIA Coordinadora Adjunta | 64-283
47 |TOMNI SERGIO ALEJANDRO Miembro Titular 93-546




Lista Apellido Nombres Calidad T® F°
47 |ALARCON CARLOS ALBERTO Coordinador Adjunto | 27-519
47 |NASUTI SUSANA ANGELA Miembro Titular 21-933
47 |MARTINEZ TATO JOSE Miembro Titular 62-530
47 |SARMIENTO DOMINGO FAUSTINO Miembro Titular 25-268
47 [WAINSTOK FABIAN ALEJANDRO Miembro Titular 62-743
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PRESIDENCIA (Art. 73 R.I. N° 166 /2025)

Buenos Aires, 4 de julio de 2025.

VISTO:

Que se recibieron solicitudes de inscripcion para la Jura de Nuevos
Matriculados y Matriculadas a realizarse el jueves 10 de julio de 2025 obrantes en el ‘Anexo

I” que se acompafia a la presente.

CONSIDERANDO:
Que de acuerdo a lo informado por la Gerencia del Area del Matriculado y
Matriculada con fecha 27 de junio de 2025, se encuentran verificados los extremos previstos

enel art. 11°de la Ley 23.187 y los arts. 7°, 8° y 9° inc. a) del Reglamento Interno.

Por ello,
EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL,
en uso de las facultades conferidas por el arts. 73 del Reglamento Interno
RESUELVE:

1) Aprobar las solicitudes de inscripcion de los abogados y las abogadas que integran la nomina,
que se acompaiia como ‘ANEXO I’ en esta resolucion, para la Jura de Nuevos Matriculados y
Matriculadas prevista para el miércoles 10 de julio de 2025.

2) Comunicar lo resuelto a la Gerencia del Matriculado y la Matriculada.

3) Elevar al Consejo Directivo para su conoci

¢+ SIDENTE
{oib Fublico de Abogados
De la Capital Federal
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‘ANEXO I’

INSCRIPCIONES
DU 38254875 FABIANO, CAROLINA DANIELA
DU 34739785 GRINMAN, PAULA JEANETTE
DU 42374936 JOSA, TOMAS AGUSTIN
DU 42952275 MARTELLI GRIBAUDO, SOFIA
DU 42196880 WELTER KRAMER, YANINA MICAELA
DU 41666751 MAZAS, AGUSTINA LUCIA
DU 42660660 SCANDROGLIO, BRISA
DU 38932424 MENDEZ, MARIANA SOLEDAD
DU 42647284 GONZALEZ, MARTINA DANIELA
DU 24619224 CARAMELLA, ALEJANDRO MARTIN
DU 41130011 CISNEROS, CANDELA NAHIR
DU 42586656 ROWINSKI, EZEQUIEL
DU 30424669 OLIVA, SILVINA VICTORIA
DU 43820800 COCCARO BERNETICH, MARIA GUADALUPE
DU 42679952 MONZON, DIEGO ELOY
DU 41450731 REY, MALENA ROSICLER CARLA
DU 35033144 MALLIAS, DIEGO DANIEL
DU 39185559 COTARELO, CAMILA NAZARENA
DU 41478429 PAUL, JULIETA NAZARENA
DU 42405552 BERUBI, SOFIA PAULA
DU 37293415 MENDEZ, JOSEFINA
DU 43086882 VON KESSELSTATT, JUAN CONSTANTIN GEORG
DU 41393427 ESCUDERO, BARBARA LUDMILA
DU 37560182 SANTOMASSIMO, AGUSTINA FLORENCIA
DU 30217477 TUJAY, DAIANA VERONICA
DU 41558141 FERNANDEZ, NICOLAS
DU 28465954 RON, MARINA ELIANA
DU 39267067 CALLEGARI, IARA GUADALUPE
DU 42077608 ALVAREZ, GASTON
DU 28573917 MORALES, SILVANA PATRICIA
DU 39278645 BAZA, SANTIAGO NICOLAS
DU 41027678 MOYANO, SASHA MACARENA
DU 26184836 VINACUR, MAXIMILIANO
DU 32766180 GALLIZZI, DENISA GABRIELA
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DU 30537619

RETAMOZO, GISELDA ELISABETH

DU 42471532

GRIJALBA, SABRINA LOURDES

DU 22253616

MARKUS, GABRIELA PERLA

DU 40190738

KATZ, MIQUEAS IVAN

DU 41464606

DI NAPOLI VARELA, MARIA VICTORIA

DU 38429360

OBREGON, SOFIA BELEN

DU 41781410

CARRICART, AGUSTIN

DU 37844033

KENNY, VICENTE ALEJANDRO

DU 39557422

HERNANDEZ, CAROLINA

DU 33379701

RODARO, GABRIEL EMILIANO

DU 42419508

BULGHERONI, MARIA CANDELA

DU 41375138

ZANCARINI, MARIA EMILSE

DU 29067134

BUSTOS, MONICA BEATRIZ

DU 30979807

FERNANDEZ, MARIA FLORENCIA

DU 39244752

PAREDES, GABRIELA

DU 43383723

ROTH, MATIAS AGUSTIN

DU 31916772

GALPERN, MARIANO ARIEL

DU 17588539

PONCE, RAMONA GRACIELA

DU 38165586

MOLINA, FLORENCIA SOLEDAD

DU 42091538

SCROPANICH, VALENTIN

DU 41765834

URRUTIA, KAREN DENISE

DU 34842138

FERNANDEZ SPINETTA, RAMIRO

DU 20796243

CURUCHAGA, MARCELO

DU 19048564

FERNANDEZ BURGOS, GRISSELDA JHOANA

DU 41469237

MAZZEO, FLORENCIA BELEN

DU 32956097

MERLO, JUAN

DU 41561463

GONZALES, LUCAS SEBASTIAN

DU 37345443

BANAY, DANIEL GABRIEL

DU 42419577

CHULVI, MALENA JOSEFINA

DU 41557230

KOLASINSKI, MATIAS NICOLAS

DU 42225973

DIAZ AQUINO, MELINA VICTORIA

DU 33659021

FERREYRA, ELISABET DEL CARMEN

DU 42302398

VACCARO, FRANCO VALENTIN

DU 43176296

DURAND, FACUNDO NAHUEL

DU 44128801

BENITEZ ORTT, ELIAN EZEQUIEL

DU 38701923

AFONSO ESTANQUEIRO, JULIAN

DU 41352547

RUIZ MESSINA, YAMILE IARA

DU 31296544

PONSSA MATACH, MARIA CONSTANZA

DU 31703298

LLOVERAS, MARIO FEDERICO

DU 36684689

DURSO, GIULIANA ANTONELLA

DU 42567815

MAIDANA, PABLO GERMAN




DU 39172634 VILLEGAS ELORZA, MICAELA BELEN

DU 42194142 FRIEDENREICH, CONRADO
DU 17998915 TEDALDI, MARIA ELENA
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PRESIDENCIA (Art. 73 R.I. N° 167 /2025)

Buenos Aires, 7 de julio de 2025.

VISTO:

Que se recibieron solicitudes de inscripcion para la Jura de Nuevos
Matriculados y Matriculadas a realizarse el miércoles 16 de julio de 2025 obrantes en el

‘Anexo I’ que se acompaia a la presente.

CONSIDERANDO:
Que de acuerdo a lo informado por la Gerencia del Area del Matriculado y
Matriculada con fecha 7 de julio de 2025, se encuentran verificados los extremos previstos en

el art. 11°de la Ley 23.187 y los arts. 7°, 8° y 9° inc. a) del Reglamento Interno.

Por ello,
EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL,
en uso de las facultades conferidas por el arts. 73 del Reglamento Interno
RESUELVE:

1) Aprobar las solicitudes de inscripcion de los abogados y las abogadas que integran la ndmina,
que se acompafia como ‘ANEXO I’ en esta resolucion, para la Jura de Nuevos Matriculados y
Matriculadas prevista para el miércoles 16 de julio de 2025.

2) Comunicar lo resuelto a la Gerencia del Matriculado y la Matriculada.

3) Elevar al Consejo Directivo para su conocimiento y #afiticacion.
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‘ANEXO I’

INSCRIPCIONES

DU 41222961

POCHAT, FRANCISCO MARIA

DU 43699787

URTIZBEREA, TOMAS IGNACIO

DU 33571195

VENTURA, DIANA MAGALI

DU 38992890

SINGLA, FLORENCIA

DU 41923357

GARCIA RIBES, ALEJO

DU 26115520

VEGA, NATALIA AZUCENA

DU 38072317

LOVATO, AGUSTINA MARIEL

DU 44728271

BRUZZESE GRANDE, GIULIANA

DU 32671760

ROMANELLO, CLAUDIA SILVANA

DU 27235430

ZABALA, BARBARA ALEJANDRA

DU 38991784

ABALLAY, LUCAS FEDERICO

DU 39158890

BARRETO, CAMILA SABRINA

DU 41915637

PRILICK, BRENDA

DU 37680033

RAMONDINO, CAROLINA

DU 40631224

VERDECCHIA, FRANCO

DU 41471787

HOLCMAN, NICOLAS DAMIAN

DU 38715564

CORDINI NIVEYRO, MARIA AGUSTINA

DU 40231065

D'ATRI, NATALI

DU 32575171

DE VITA, ALEJANDRO

DU 40644029

YU, ROCIO ESPERANZA

DU 41767716

BENINATTI, SOFIA PAULA

DU 32866809

MARINO, CRISTIAN JESUS

DU 41471768

PEREZ PILON, JULIETA

DU 41394023

ORTIZ, FLORENCIA

DU 33784670

SPINACCI, LAURA SOLEDAD

DU 28628906

KLAUSER, LUCAS MARTIN

DU 92924926

CONTRERAS, EDWIN CARMELO

DU 40539160

SARUBBI, MARTINA

DU 24495557

QUINTELA, JORGE ALBERTO

DU 40125190

TAPPA, PATRICIO LUCAS

DU 30035340

ADAM, MIGUEL HERNAN

DU 94408949

HURTADO CESPEDES, NANCY RENY

DU 44159357

CARBALLO SCALONE, DOLORES

DU 42193935

CASCO, HUGO ANTONIO

AV. CORRIENTES 1441 - (1042) CIUDAD DE BUENOS AIRES - REP. ARGENTINA - TELEFONO: 4379-8700




DU 40230026

LOPEZ MOREYRA, ROCIO ANABEL

DU 33154792

PEDREGOSA MORENO, DALIA MARINA

DU 42024564

LOLLINI, FLORENCIA

DU 41151757

CARLEVARIS, MACARENA SOLEDAD

DU 95830183

RODRIGUEZ BLANCO, YUBIFREY SCANLY

DU 41257572

GOMEZ, SOFIA AGUSTINA

DU 35495816

CANETE, BRENDA DANIELA

DU 42951197

WIDMER, GUILLERMINA BELEN

DU 17775582

CEBALLOS, JUAN ALFONSO

DU 41262968

RODRIGUEZ CHIANTORE, SANTIAGO

DU 42645777

ARTIEDA, MARIA VICTORIA

DU 39561906

PRIANO, MATIAS MARIO

DU 26395511

MENA, RUTH JUDITH

DU 19126586

DIAZ GARCIA, NOHELIA CRISTINA

DU 40130922

DEGREGORIO, MICAELA BELEN

DU 41543481

VERDECCHIA, VICTORIA

DU 41208932

TORRESI, PEDRO

DU 26894238

CARRIZO HAM, SANTIAGO GABRIEL NORBERTO

DU 43035793

DE KEMMETER, TERESA

DU 41572679

REYES, OWEN GERMAN

DU 42951507

LEMOS, JUSTINA

DU 37948113

PSEVOZNIK, VALENTINA

DU 42951404

CARNERO MARIOTTI, VALENTINA ARIANA

DU 39963927

PONTI, AGUSTIN

DU 44904562

CONSTANZO, GASTON ALEJANDRO

DU 43920925

GARCIA SIGNORELLI, LUCIA ESPERANZA

DU 39627006

KRACKE, ESTEBAN IGNACIO

DU 30755381

RODRIGUEZ, MARIA VICTORIA

DU 24204004

IGLESIAS, LAURA ALEJANDRA

DU 33138800

CARDOZO, MATIAS NICOLAS

DU 40019055

SPINIELLO, CAMILA LUCIA

DU 38993026

BUONO, MARIA JULIA

DU 41549298

FERREIRA DOS PASSOS, TOMAS

DU 27859970

SAUCEDO, NATALIA YANINA

DU 31937278

SUAREZ, JUAN MANUEL

DU 38293291

PAZ, DANIELA AYELEN

DU 39760638

FIORITO NUNEZ, CAMILA MARIA

DU 42655498

RUEDA, LUCAS NAHUEL

DU 41758133

DISTEL, PABLO IVAN

DU 31963977

TOMASELLI, PAULA

DU 22589380

EFFRON, MARA




DU 33787160 VALDEZ, MARIA CAROLINA

DU 40639658 CASTILLO, EVELYN AYELEN

DU 41396646 QUAGLIA, GTANNINA

DU 41200545 FREYSSELINARD, DOMINIQUE ANA
DU 42988081 ICK SARQUIZ, GRACIANA

DU 29051959 VIGNAU, ANGEL BERNABE
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