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- En Buenos Aires, Capital Federal de la Republica Argentina, a las 19.40 del
miércoles 13 de diciembre de 2006, con la presencia de los sefiores
consejeros: Rizzo, Calabré, Calégero, Decoud, Lovecchio, Degaudenzi,
Montenegro, Pereyra, Blasi, Molina Quiroga, Cozzi, Marras, Donato, Marega,
Krauss de Manigot, Martino, Fabregas, Vazquez, Fanego y Erbes:

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Queda abierta la sesion.

Punto 1 del Orden del Dia. Consideracion del acta del 7 de
diciembre de 2006.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- En consideracion.
Tiene la palabra el doctor Degaudenzi.

Dr. Degaudenzi.- En la pagina 19, dentro del titulo “Bonos de derecho fijo”, quien
hizo uso de la palabra fui yo y no el doctor Decoud.

- Las correcciones son las siguientes:
Del doctor Vazquez:

En la pagina 14, cuarto parrafo, debe decir: “Seguramente se circularizara en
su momento una actualizacién del convenio marco entre este Colegio Publico de
Abogados de la Capital Federal y la Escuela Judicial, que depende del Consejo de la
Magistratura de la Nacién.”

En la pagina 17, segunda intervencién, primer parrafo, debe decir: “Solo
recuerdo los cuatro cursos que vimos sobre los 198 que se dictaban...”.

Del doctor Molina Quiroga:

En la pagina 20, en mi intervencién debe decir: “Entonces, no hay que votar”.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se va a votar el acta con las correcciones formuladas.

- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad de los presentes. Se aclara
que falta un integrante de la lista 49 y algunos de la lista 48 estan fuera del salén en

este momento.

Dr. Erbes.- Que quede constancia de mi abstencion en la votaciéon del acta, dado
que estuve ausente en la sesidn pasada.

Dra. Montenegro.- Yo también me abstengo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Quedara constancia.
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Punto 2 del Orden del Dia. Informe y proyectos de
Presidencia.

Invitacion del Consejo Argentino para las Relaciones
Internacionales.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Me llamé el doctor Despouy para pedir el apoyo del
Colegio Publico para el Consejo Argentino para las Relaciones Internacionales. Se
trata de unas jornadas muy importantes vinculadas con las Naciones Unidas, de las
que participaran Carmen Argibay y muchos juristas de primer nivel. Por estas
razones, motu proprio le di el aval del Colegio Publico. Pido la ratificacion de mi
decision.

Se va a votar la ratificacion.

- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad.

Fiesta de fin de ano.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Les recuerdo que el viernes 15 se llevara a cabo la
fiesta de fin de afio del Colegio Publico. Se hara en La City, Alvarez Thomas 1391.
La entrada cuesta 30 pesos y para jévenes hasta cinco afios de expedicién del titulo,
20.

Muestra del grupo de teatro.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- El jueves 21 de diciembre, a las 20.30 hay una muestra
del grupo de teatro en el auditorio, a la cual quedan todos invitados.

Brindis con el personal del Colegio.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- El miércoles 20 de diciembre se realizara el brindis de
fin de afio con el personal del Colegio y se entregaran medallas recordatorias.

Brindis de fin de ano con autoridades del Colegio e invitados.
Horario de la préxima sesion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Dado que el 21 de diciembre a las 19 se realizara un
brindis con las autoridades del Colegio e invitados, y en orden a que hay un par de
temas importantes, vamos a celebrar la reuniéon de Consejo a las 16.30, con el
compromiso de comenzar puntualmente a las 17.

Se va a votar el horario de la proxima sesién.
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- Se practica la votacioén.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba.

Juramento de consejeros de la Magistratura de la ciudad de
Buenos Aires.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Mafana a las 18, en la Legislatura de la Ciudad de
Buenos Aires, asumiran los consejeros de la Magistratura Liliana Blasi, Eugenio
Cozzi y Juan Pablo Mas Velez. Quedan todos invitados.

Informe Comision de la Revista.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Fabregas.

Dr. Fabregas.- Se ha circularizado el acta que se realiz6 en el seno de la comisién
al evaluar las distintas ofertas que se presentaron para la licitacion de la revista.

Inicialmente se pensd en centralizar en una sola empresa los distintos
estadios que significan la edicién de la revista institucional. No obstante ello, a raiz
de un pedido de aclaracién de una de las empresas, que solicitdé si podian cotizar
separadamente los distintos rubros, se le contesté que si y se informé a los deméas
oferentes, y asi fue como algunas empresas ofertaron por un solo rubro y otras por
el paquete completo.

En funcién de esto hicimos una preseleccion en el seno de la comisién. Ahora
queda a consideracién del Consejo decidir si aceptamos la opcién uno, conformada
por un mix de empresas, teniendo en cuenta los valores mas convenientes desde el
punto de vista econémico, o la opcién dos, segun la cual una sola empresa se hace
cargo de todas las etapas de la revista.

Para la opcién uno se preseleccioné a Articulo Uno Ediciones SRL en el rubro
coordinacién editorial y disefio gréfico, por 8500 pesos; Cogtal Cooperativa en el
rubro impresion, dependiendo el precio de la calidad de papel, 55.476 o 59.718,
segln sea papel obro o papel ilustracion.

Por otra parte, en el rubro Distribucién la empresa INGHEN oferté 32.400 por
la distribucion de la revista en carta simple, aunque también hizo dos propuestas
mas, una incluyendo firma de planilla y aviso de visita y otra incluyendo carta
certificada, pero a nuestro entender los costos eran demasiado elevados. En cuanto
al rubro Comercializacién de la Pauta Publicitaria, esta empresa oferté por un 30 por
ciento del total de dicha pauta con el IVA incluido.

Dejamos constancia que dentro de esta preseleccién, y teniendo en cuenta
los distintos rubros, el precio por edicién seria de 6.618 pesos, y que cada una de las
etapas seria llevada adelante por estas empresas.

Estuvimos analizando que en las anteriores ediciones de la revista existieron
dificultades de coordinacién. En funcibn de esto, como nosotros estamos
preseleccionando por dos rubros a una empresa que ofertd por el total de los rubros,
también tenemos que contar con la conformidad de esta empresa de querer
participar en esos dos rubros. Por tal motivo, hicimos una segunda propuesta, en el
sentido de preseleccionar a una empresa que resulte la mas barata entre aquellas
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empresas que ofertaron por la totalidad del paquete. Esta empresa es la que les
acabo de nombrar, INGHEN S.A., que oferté 121.500 pesos utilizando papel
ilustracion, que es el que habiamos preseleccionado para la primera opcion.

Bésicamente, lo que se pone a consideracion del Consejo son dos opciones
de preadjudicacion. Si nos inclinamos por la primera opcién tendriamos que contar
con el consentimiento de INGHEN S.A. para que participe en solamente dos rubros
de los propuestos, y la otra opcidn seria seleccionar a la més barata, que en este
caso también es INGHEN S.A.

Se les ha circularizado un cuadro comparativo con los requisitos formales que
acompaifiaron unos y otros y con los costos teniendo en cuenta los distintos papeles
y las distintas formas de envio.

Queda a consideracion del Consejo la eleccion de una de las dos opciones
para que podamos seguir adelante, dado que esto se trata solamente de una
preseleccion y de una primera aproximacion final a la decision que finalmente debera
tomar este Consejo.

- Alas 19.54 ingresa la doctora Alejandra Garcia.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ Cual es la mocién?

Dr. Fabregas.- Nosotros tenemos que decidir si vamos a optar por la opcion mas
barata o por una que se encargue de todo el proceso.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ;/Qué propone la comision que tiene a cargo la
licitacién?

Dr. Fabregas.- La comision propone las dos opciones.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Entonces, habria dos propuestas: una de aceptar el
precio mas bajo y la otra de hacer algun tipo de apreciacion sobre alguna otra
empresa.

Dr. Fabregas.- Quiero hacer una salvedad.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra, doctor.

Dr. Fabregas.- En el caso de decidirnos por la opcién que consideramos mas
barata, que es aquella que se hace por rubros, debemos contar con la conformidad
de aquella empresa preseleccionada que ofertd por el total de los pasos, porque en
este caso la estariamos preseleccionando solamente por dos rubros. Cabe la
posibilidad de que esta empresa considere que no le convenga o de que sélo le
interese llevar a cabo el paquete total; en ese caso deberemos volver a analizar toda
esta cuestion y ver cual es la empresa que le siga en orden.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- En el caso de que ocurra eso puede decirse que se
pasara a la siguiente empresa en orden de precio.



COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL 8
Periodo 11 - Acta N° 29 - 13 de diciembre de 2006

Dr. Fabregas.- Por supuesto. Por eso hablamos de preseleccion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- En consideracion las dos propuestas de licitacion de la
revista.

La opcién uno seria que diferentes empresas tengan a su cargo distintos
rubros, lo cual seria mas barato.

¢La opcién dos cual seria?

Dr. Fabregas.- Que se le adjudique a la empresa que ofertd por el total, siendo la
mas barata de todas las que ofertaron.

- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ;Cual es la opcion mas barata: la de una empresa o la
de diferentes empresas?

Dr. Fabregas.- La de diferentes empresas.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Entonces, se va a votar la opcion uno, que es que sean
diferentes empresas, lo cual seria mas econémico pero habria que hacer un estudio
mejor por las dudas de que alguna de las empresas no acepte hacer solamente una
funcion.

Dr. Vazquez.- Pido la palabra.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Cuando estamos terminando empiezan a preguntar.
(Risas.)
Tiene la palabra el doctor Vazquez.

Dr. Vazquez.- En primer lugar, pido disculpas por haber demorado el comentario.

En segundo lugar, si bien se presta a confusién, creo que cuando el doctor
Fabregas dice que ambas opciones son las mas baratas no esta equivocado. Quizas
lo que falté aclarar -y le pido al doctor Fabregas que me corrija si estoy equivocado-
es que cada una de las opciones es la mas barata segin la modalidad de
preseleccion que se elija. En la modalidad mix, por decirlo de alguna manera, esta
opcion es la mas barata. Pero si tomamos la modalidad integral -es decir, de que
una sola empresa se ocupe de las cuatro etapas- la opcién que se propone también
es la més barata.

Creo haberlo entendido asi. No sé si estoy equivocado, doctor Fabregas.

Dr. Fabregas.- Es asi. Y la diferencia de precio entre ambas opciones seria de 21
mil pesos.

Dra. Krauss de Manigot.- ¢ La modalidad integral incluye la distribucion?

Dr. Fabregas.- Si. Las cuatro etapas de la revista son: la coordinacion del disefio
grafico, la impresion, la distribucién y ensobrado y la contratacién y distribucion de la
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pauta publicitaria.

Hemos tenido comentarios en cuanto a que cuando estas cuatro etapas estan
a cargo de distintas empresas se generan descoordinaciones entre los distintos
pasos de la edicién de la revista. Por eso, cuando se hizo el pliego se intentd que
una sola empresa se encargara de todos los pasos. Pero, ante este planteo
concreto, nos parecid correcto y transparente que aquellas empresas que quisieran
ofertar solamente por alguno de los rubros asi lo hicieran.

Esto hace que se nos complique un poco la decision, pero sélo eso.

Dra. Krauss de Manigot.- Yo opino que hay que darle todo a una empresa, porque
cuando los rubros se hacen por separado no sélo puede haber demoras sino que
puede darse el caso de que alguna empresa cobre un poco menos en un rubro pero
después, en la distribucidn, termine enjugando la diferencia.

Dr. Fabregas.- Exactamente. Es mas, muchas empresas subsidian un rubro para
poder cotizar bien en el otro. Justamente esa es la hipétesis.

Por eso, como dije, en una empresas preseleccionadas se tomaron en cuenta
dos rubros. En el caso de que esa empresa nos diga que en realidad le interesaba
llevar a cabo todo el paquete tendriamos que rever todo esto. Por eso hablamos de
preseleccion y no de seleccién.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Vazquez.

Dr. Vazquez.- Una segunda linea de aclaraciones. Pienso en voz alta. Me corrigen
los consejeros todas las veces que haga falta. En la opcién ndimero uno, que
definimos como mix, tenemos una empresas que se encargaria de la primera etapa,
Articulo Uno Ediciones SRL; Cogtal en la segunda etapa; y la tercera y la cuarta
etapas quedarian en manos de Inghen SA. Si se llega a aprobar esta mocién se
debe aclarar en el acta que la opciébn nimero dos queda cerrada de manera
definitiva; de lo contrario podria generarse algun tipo de distorsion en la modalidad
con que Inghen pueda aceptar esa primera oferta.

Hecha esta aclaracion anticipo mi voto por contratar bajo la modalidad niumero
uno, de mix de empresas.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se van a votar las dos opciones. La primera opcién que
vamos a denominar opcién uno, consiste un mix de empresas para la confeccién y
distribucion de la revista; la segunda, opcién dos, consiste en otorgar toda la tarea a
una sola empresa.

Para evitar confusiones, vamos a votar nominalmente, dado que me parece lo
mas préctico y correcto.

- Votan por la opcién dos los doctores Calabré, Decoud, Lovecchio, Pereyra,
Blasi, Montenegro, Cozzi y Marras.

- Votan por la opcién uno los doctores Vazquez, Fanego y Calégero.

- Se abstienen de votar los doctores Erbes, Molina Quiroga y Garcia.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se han registrado ocho votos por la opcién dos, tres por
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la opcion uno y tres abstenciones.
Se habran dado cuenta de que yo no emiti opinion. De haber tenido que optar
lo habria hecho por la opcion uno.

Informe del Consejero de la Magistratura.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Antes de que hable el doctor Montafia voy a pedir que
el Colegio Publico emita una resolucion de repudio porque he tomado conocimiento
de que es la segunda vez que al equipo del doctor Montafia les han encendido las
computadoras y bloqueado las claves. Creo que esto es algo que merece nuestro
repudio, pero no porque le pase a Montafia, sino a cualquier consejero o funcionario.

Propongo hacer una declaracion del Colegio, dando nuestro respaldo ante
este mensaje mafioso, porque les cambiaron las maquinas y al dia siguiente las
volvieron a encontrar abiertas y con las claves cambiadas. Es realmente algo
vergonzoso.

Se va a votar la declaracion.

- Se practica la votacioén.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba con la abstencion del doctor Molina
Quiroga.
Propongo que la declaracion la haga el doctor Vazquez, si es que acepta.

Dr. Vazquez.- Estoy de acuerdo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Los que estén a favor de que la declaracion la redacte
el doctor Vazquez, por favor sirvanse indicar su voto.

- Se practica la votacioén.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba con la abstencion del doctor Molina
Quiroga.
Tiene la palabra el doctor Montafia.

Dr. Montaha.- Buenas noches. Muchas gracias por darme este espacio para
informar a los abogados sobre las actividades que realiza el consejero de la
Magistratura doctor Montafia en el Consejo.

Quiero aclarar que todavia no se me ha otorgado la autorizacion que exige el
reglamento para la justicia nacional, por lo cual me encuentro con la incompatibilidad
para ejercer las funciones de consejero suplente en este Consejo Directivo, motivo
por el cual vengo a informar como un abogado mas que recibi6 mandato de sus
pares y que se encuentra representandolos en las funciones de consejero de la
Magistratura.

Ya que el doctor Rizzo introdujo la cuestién quiero comentarles que las
dificultades que vive este consejero y su equipo son muchas. No comenté esto la
semana pasada porque estaba sujeto a investigacion.

El viernes, es decir, el dia del juramento, no estaban listas las oficinas que se
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nos habian prometido. Esto sucedié en dos oportunidades, hasta que en la tercera
nos las otorgaron. Hemos notado que en horarios fuera de oficina se introducian en
nuestros espacios, dejandonos sefiales como la impresora prendida o el borrado de
las claves de las computadoras, entre otras cosas, circunstancia por las cuales
hemos tenido que poner cerraduras Trabex de doble seguridad a nuestros
despachos. Yo no pensaba comentar esto aqui, que esta denunciado en la Auditoria
con informes de la Oficina de Seguridad, de la Secretaria General, de Seguridad
Informatica y de Tecnologia. Este hecho estd siendo sujeto a investigacién. Las
irregularidades e ilegalidades estan comprobadas. Pese a esa dificultad y a otras,
seguimos trabajando.

Es para mi un honor presentar esta rendicion de cuentas semanal. Yo
comentaba en el foro interdisciplinario de ayer que cuando habia que jurar en el
cargo elegi el juramento mas amplid, y realmente para mi es un orgullo rendir
cuentas de lo que estamos haciendo, que paso a comentarles.

El traspaso del sistema informético de la Camara Civil hacia el fuero laboral
es casi un hecho. Esta en la Ultima etapa de implementacion. La semana que viene
tendremos una reunién con la Camara Laboral para concretar esto en los primeros
dias del mes de febrero, por lo cual los letrados podran consultar las causas
laborales a través de Internet, sea que se encuentren en Camara o en los juzgados
de primera instancia, y no tendran que concurrir a los tribunales para copiar un
proveido.

En la cena anual de camaraderia de la Asociacion de Magistrados me ha
tocado estar con el doctor Luis Otero, presidente de la Camara Contencioso
Administrativo Federal, con quien hemos comentado los avances en la
implementacion del sistema informatico, y se mostré6 muy complacido. Hemos
quedado en reunirnos la semana que viene para acordar los detalles para llevar esta
informatizacion al fuero contencioso que, como todos saben, se pueden consultar a
través de Internet facilmente, pero no en su totalidad.

- Alas 20.11 ingresa la doctora Cordoba.

Dr. Montaia.- Han empezado a funcionar las comisiones. Este consejero participa
tanto en las que tiene voz y voto como en las que solamente tiene voz. Del equipo de
asesores se ha designado uno por cada comisién, con lo cual estaremos informando
con proximidad lo que sucede en cada una de ellas.

Estamos trabajando en la reglamentacion de la ley 26.080, tratando de lograr
los consensos necesarios para funcionar en el mejor sentido de la designacion de
magistrados calificados o en la remocién de los que no puedan cumplir con las
funciones de la Republica.

También estuvimos presentes en la Asamblea de Meritorios que realiz6 la
Unién de Empleados de la Justicia de la Nacién. Nos hemos contactado con los
meritorios que no estan sindicalizados en la Unién, para tratar de contribuir con este
problema que afecta la actividad de los abogados en los juzgados por la falta de
persona, conforme con sus tareas y salarios.

He participado del Foro Interdisciplinario realizado ayer en este Colegio
Publico comentando abiertamente a todas las personas la actividad que llevamos a
cabo en el Consejo de la Magistratura. Ademas quiero decirles que en mi tarjeta
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personal esta mi teléfono directo y el celular, razén por la cual muchas personas se
han acercado para contar las vicisitudes que se viven en los juzgados federales del
interior. También se han acercado abogados que estan concursando y que con muy
buena puntuacién por su actividad profesional no son considerados por su falta de
experiencia en la justicia.

La semana que viene van a empezar las entrevistas personales con los
candidatos a jueces. Estan todos invitados, ya que son audiencias publicas.

Esto es cuanto tengo para informar.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Fabregas.

Dr. Fabregas.- Este hecho de que ingresen al despacho y cambien las claves de las
computadoras no amerita, ademas de la investigacién administrativa en el seno del
Consejo, una denuncia penal para que se investigue, porque me parece que
estamos ante la posible comisién de delitos.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Esta hecha.

Dr. Montaia.- Hasta ahora hay presunciones graves, precisas y concordantes y hay
algunos hechos comprobados, pero estamos esperando el resultado de la
investigaciéon para ampliar la misma.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- La maquinaria se puso en marcha.

Informe de Asesoria Letrada

Contrato con la empresa Nosis

Dra. Calégero.- Ha llegado a esta Asesoria la revision de un convenio que nos
ofrece la empresa Nosis, que es un sistema de informacion crediticia bastante
utilizado. El sistema mas conocido es Veraz, pero Nosis es bastante completo.

Esta empresa nos brinda un sistema de alerta comercial para todos los
matriculados con una bonificacion del 20 por ciento sobre el precio.

Se daria un servicio con un cédigo de acceso y una clave para realizar
consultas. Esas consultas se venderian en paquetes de a 20 y se renovarian
automaticamente. El precio normal de la consulta en este paquete es de 3 pesos
mas IVA; a nosotros, con la bonificacion, nos la estarian dando a 2,40 més IVA.

El matriculado que desee adherirse a este sistema va a tener una facturacion
cada 20 consultas, y el beneficio para el Colegio sera que mensualmente Nosis nos
pasara el listado de facturacion hacia los matriculados y devolvera al Colegio un
canon del 10 por ciento sobre esta facturacién. Lo Unico que nos requiere esta
empresa es un link en nuestra pagina web, de manera tal que quienes naveguen por
ella puedan conocer el producto en general.

Dr. Molina Quiroga.- Pido la palabra.
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Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Molina Quiroga.

Dr. Molina Quiroga.- Si el tema lo tenemos que decidir nosotros anticipo mi posicién
adversa.

Creo que hay un incumplimiento de la Ley de Proteccion de Datos
Personales, particularmente en lo referido a los articulos 4° y 26, que establecen la
exigencia de calidad en el tratamiento de los datos personales. Esto ha empezado a
ser puesto de manifiesta por dos fallos -uno del afio pasado y otro mas reciente- de
la Corte Suprema y por algunos de la Camara Comercial.

Tal como dije aqui en oportunidad de celebrarse la audiencia publica para el
tratamiento del Reglamento del Consejo de la Magistratura, que queria aprobar el
tema de los informes judiciales, lo cierto es que la Camara Comercial brinda
informacion diaria que no se ajusta a esas exigencias, porque difunde el pedido de
radicacion de juzgados como si fueran juicios iniciados y, lo mejor, ese tramite jamas
llega a radicarse en el juzgado.

El Banco Central no hace control de calidad de la informacion que le difunden
los bancos y, como el riesgo que corre quien difunde informacion incorrecta es pagar
una sentencia por dafio moral de 5.000 6 10.000 pesos, les conviene mas seguir en
esta mala practica que corregir el tema.

Estas razones, que en mi caso son publicas, porque las he escrito y difundido,
me llevarian a votar en contra de cualquier forma de colaboracién con este modo de
difusién en la medida que las empresas no se ajusten a lo que establece laleyy alo
que plantean todas las legislaciones del derecho comparado e, incluso, a la
normativa de Estados Unidos.

Francamente, me parece un despropdsito que el Colegio Publico aparezca
asociado a esta forma de difundir informacién crediticia que no se ajusta a lo que
exige la ley y cuyos eslabones mas vulnerados son precisamente los consumidores
individuales y las pequefias y medianas empresas, porque a las grandes empresas
tener deudas jamas les ha afectado.

Dr. Fabregas.- Una pregunta. ¢Cual seria en este convenio seria la violacién que
manifiesta el doctor Molina Quiroga?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Es filoséfica la posicion del doctor Molina.

Dra. Calégero.- Si, es filoso6fica su posicidon, porque en realidad no existe
comprobacion cierta de que esta empresa en particular viole los articulos que él
referencia. En ese caso tendria que haber una sentencia condenatoria contra
Nosis...

Dr. Molina Quiroga.- ¢ Quiere que le traiga una lista de sentencias?

Dra. Calégero.- ;Contra esta empresa? No me cabe ninguna de que existen un
montén, pero no contra esta empresa sino contra Veraz y otras.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Yo tengo juicios ganados al respecto.
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Dra. Calégero.- Yo conozco sentencias contra la Organizacion Veraz, no contra
Nosis.

Dr. Molina Quiroga.- Preguntele al colega Ernesto Halabi...
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Si yo era el abogado. (Risas.)
Dr. Molina Quiroga.- ¢ Usted era el abogado? Sinceramente no lo sabia.

Dra. Calégero.- Si bien las sentencias contra empresas como Organizacion Veraz y
alguna otra son publicas, en realidad en este momento no tengo ninguna constancia
de que también haya habido sentencias contra esta empresa.

Dr. Molina Quiroga.- Igualmente, yo no me refiero a la empresa sino a la actividad.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- En realidad, Molina no se opone al servicio como
servicio en si sino que vierte una posicion filosofica en cuanto a este tipo de
empresas, que considera que no son serias.

Dr. Molina Quiroga.- Yo no dije que no son serias. No me haga decir cosas que no
dije. Digo que no estan cumpliendo con los estandares que exige la ley para difundir
esa informacion.

Preguntele a cualquier oficial de crédito, que por ahi tiene un informe por 2,50
pesos que esta impugnando la procedencia del crédito. Porque es mas facil informar
que hacer el andlisis que el Banco Central les exige a los bancos y a todos los que
difunden informacidn crediticia.

Y este no es un tema del campo socialista. La ley de 1970 sobre el informe
adecuado o informe justo del crédito de Estados Unidos establece las mismas
pautas. Es decir, es una informacién que afecta directamente derechos esenciales,
como el derecho al consumo o a la vivienda.

El sistema de proteccion de datos se ha convertido en un método de cobranza
extrajudicial de las deudas, y me parece que esta es una malversacién del espiritu
de la reforma del >94, de la Ley de Proteccién de Datos Personales y del
reconocimiento de la Argentina como una Nacién que brinda un trato equivalente por
parte de la comision especial de la directiva del afio 1995 de la Unién Europea.

Sobre esto se han escrito rios de tinta.

Lamento que la doctora Calégero no tenga constancia escrita, pero le digo...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Perdén. La doctora Calégero no opiné al respecto,
solamente planteé este contrato para ver si estamos de acuerdo o no. Nosotros lo
podemos aprobar o rechazar.

Dr. Molina Quiroga.- No hace falta rechazarlo; con no aprobarlo es suficiente.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Pero siempre es valido saber por qué aprobamos o no
aprobamos algo.
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Dr. Fanego.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Me parece que si la actividad que brindan estas empresas no es
violatoria de la ley y que si a estos informes se recurre cotidianamente, no solamente
de parte de la actividad privada sino de la misma Justicia -ya que muchas veces la
justicia de instruccién o las fiscalias recurren a Nosis y a Veraz para buscar datos de
personas que estan imputadas en causas penales-, teniendo en cuenta que la
actividad que desarrollan esta regulada y probada, creo que seria conveniente
aprobar esto. Igualmente, me gustaria que antes de aprobarlo tengamos un
dictamen respecto de la aplicacion de las normas que mencioné el consejero Molina.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Doctor Fanego: aca hay dos realidades. Lo que dice el
doctor Molina no se le puede discutir, es asi; pero lo que dice usted también es asi:
todos recurrimos a los informes.

El tema es si le brindamos el servicio al matriculado o no se lo brindamos. Si
hay una cuestion filoséfica y estamos en contra de estos informes la conciencia nos
hara votar en contra. A quien no le interese la cuestion filoséfica y considere que lo
importante es brindarle el servicio al matriculado votara a favor.

Me parece que esto no da margen para pedir un dictamen. No me parece que
sea el momento adecuado.

Dr. Fanego.- Yo prefiero brindar el servicio. Las objeciones de conciencia de cada
uno lo llevaran a votar de una u otra manera.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Me parece que debiéramos reducir la cuestién a ese
punto.

Dr. Vazquez.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Vazquez.

Dr. Vazquez.- Solamente quiero decir que, encontrdndome en litigio con dos de las
tres empresas que se mencionaron en esta mesa, voy a abstenerme de votar.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Si ningln otro consejero desea hacer uso de la palabra,
se va a votar la mocién de darle el servicio al matriculado.

- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por 8 votos por la afirmativa, 4 por la
negativa y dos abstenciones.

Acuerdo con el Club G.E.B.A.

Dra. Calégero.- El Club G.E.B.A. nos ofreci6é cobrarnos la colonia de vacaciones a
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los valores que les cobra a sus socios. Por ejemplo, para los 15 dias que quedan de
diciembre son 150 pesos y para enero y febrero son 180 pesos por cada uno.

Yo mociono que se apruebe y, en el caso de que asi sea, que se disponga la
publicacién en la pagina web del Colegio.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ;Se trata de un convenio o solo se requiere la
exhibicion de la credencial?

Dra. Calégero.- Solamente se requiere la exhibicién de la credencial.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se va a votar la mocién de brindar el servicio de la
colonia de vacaciones del Club G.E.B.A. a los matriculados.

- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad.

Informe sobre recaudacion en concepto de bonos, multas y matriculas

Dra. Calégero.- Gestion de Cobro envié un informe relacionado a que han subido
los niveles de recaudacién en cuanto a bonos, multas y matriculadas.

Dicho informe dice asi: “De nuestra mayor consideracion:

“Como todos los meses, le hacemos entrega de las planillas de las
estadisticas de recaudacion de bonos y multas del Tribunal de Disciplina del mes
anterior.

“Podra observar que durante el mes de noviembre hemos superado todos los
récords de recaudacion de bonos desde el 19 de agosto de 2003, fecha en que se
comenz6 a registrar detalladamente esto, llegando a recaudar 1.260 bonos,
equivalente en ingresos para el Colegio de 8.820 pesos durante el mes de
noviembre.

“Con las multas del Tribunal de Disciplina hemos firmado convenios de pagos
por 13.147,83 pesos y cobrado 3.000 en efectivo que, sumado a los intereses de las
cuotas atrasadas que se han aplicado, llega a los 16.444,44.

“Le solicitamos, si usted est4d de acuerdo, eleve copia de esta nota y
estadisticas a la doctora Laura Calégero y a la Tesoreria del Colegio, para que
puedan tener en cuenta el trabajo que realizamos diariamente.

“Nos sorprenderia gratamente que fuera reconocido no sélo por usted, que
conoce nuestro trabajo y sabe que este no es un hecho aislado sino una suma de
voluntades de superarnos dia a dia, sino también por las autoridades del Colegio,
informandoles de esta forma cudl es nuestro perfil de trabajo.

“Nuestra labor podria mejorar notablemente cuando el sistema del Colegio
nos permita realizar, al igual que con las matriculas, los convenios en forma
automatica y calcular y controlar las cuotas abonadas y/o vencidas de los convenios
de multa, y sobre todo el tema de los bonos adeudados por cada matriculado, que
éstos puedan controlarse por pantalla, ya que en este momento todo ese tipo de
trabajo se hace artesanalmente.
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“Sin otro particular, saludo a ustedes atentamente.”
Esté& firmada por Juan Pablo Carbone Piccioli y Cecilia Suarez.

- Ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta 1 del CPACF, doctora
Adriana N. Calabro.

Dra. Calégero.- Enviaron una planilla de cobros y vimos que, notablemente, con
respecto al afio pasado se han cobrado mas de 5.000 pesos a favor, ya que el afio
pasado se recaudaron 47.000 y este afio se recaudaron mas de 53.000. Hemos
tenido un cobro de suscripcién de convenios respecto de las multas del Tribunal de
Disciplina por 102.000 pesos. Todo esto es parcial, sin considerar el mes de
diciembre. Han subido en general todos los controles de multas y bonos. A mayor
abundamiento les hago notar que en el afio 2003 se recuperaron 24.290 pesos
contra 52.997 de este afio. En cuanto a multas, se recuperaron 4453,57 en el afio
2002 y este afio parcialmente hemos recuperado 102.676,64. Yo creo que el sistema
de moratorias y de gestion de cobro respecto de los llamados telefénicos intenso y
las comunicaciones al colega por las distintas vias van dando sus frutos. A veces
podria parecer odioso el tema de extender las moratorias, pero en los nlmeros nos
esta dando buen resultado.

Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- Tiene la palabra la doctora Martino.

Dra. Martino.- Quiero destacar la labor del licenciado Campidoglio de la Comisién
de Vigilancia, que siguiendo las directivas del Consejo y de los miembros de la
Comision giré todas las denuncias que formulan los distintos juzgados de letrados
inhabilitados, que también omitan pagar el bono. En vez de enviar estas causas al
Tribunal de Disciplina se giraron a la oficina de Gestién de Cobros, de donde nos
informaron que fue muy alto el nivel de regularizacién por parte de estos colegas,
tanto de sus matriculas como de sus bonos.

Canon del Tribunal Arbitral.

Dra. Calégero.- Respecto del Tribunal Arbitral, en el acta del 30 de noviembre
fijamos provisoriamente una caucion de 700 pesos, porque la reunién del Tribunal
Arbitral se haria con posterioridad. La Comisién de Arbitraje finalmente se reunid,
designé perito tasador, el cual consideré que debiéramos elevar a 1000 pesos la
caucion, atento a que esa es la diferencia que surge entre el canon locativo actual y
el promedio valor de las posiciones de las partes multiplicado por la cantidad de
mensualidades que restan del contrato, aplicandose asimismo el 12,5 por ciento que
corresponde a los honorarios extrajudiciales normados por reglamento.

Mociono para elevar esta caucion de 700 a 1000 pesos, ya que el perito
tasador del Tribunal Arbitral asi lo ha aconsejado.

Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- En consideracion.
Se va a votar.

- Se practica la votacion.
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Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se aprueba por unanimidad.
Punto 8 del Orden del Dia. Asuntos a Tratar.

Punto 8.3 del Orden del Dia. Proyecto de Mediacion para causas
radicadas por ante el Tribunal de Disciplina del CPACF.

Dra. Calégero.- Solicito la alteracion del Orden del Dia a fin de tratar el punto 8.3,
dado que yo voy a introducir el tema pero los colegas presentantes se encuentran
presentes y podria ser Util que hablaran a fin de explicarlo con mayor claridad y de
despejar alguna duda que pudiera surgir.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Quienes estén de acuerdo con el pedido
formulado, sirvanse indicarlo con su voto.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Se aprueba por unanimidad.
Tiene la palabra la doctora Calégero.

Dra. Calégero.- Los doctores Maria Cristina Ruggero y Eduardo Marfany Lastra han
presentado un proyecto piloto muy interesante de mediacién para cuestiones del
Tribunal de Disciplina del Colegio. Independientemente de la situacidon por la que
esta atravesando en este momento el Tribunal de Disciplina, todos sabemos que
muchas causas son desestimadas porque el denunciante no tiene fundamento
alguno para pedir la intervencion del Tribunal. A veces la parte solo quiere escuchar
porqué el abogado no le devolvié un llamado, no le devolvio tal documentacion o no
hizo determinada cosa. Muchas veces estas cuestiones podrian ser zanjadas antes
de las ratificaciones de la denuncia a través de la intervencién de algin medidor
capacitado.

Propongo que se invite al doctor Marfany Lastra para que brevemente
exponga su opinién calificada al respecto.

Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- Se va a votar el pedido de la doctora Calégero de
invitar al doctor Marfany Lastra para que se dirija al Consejo.

- Se practica la votacioén.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se aprueba por unanimidad.
Tiene la palabra el doctor Marfany Lastra.

Dr. Marfany Lastra.- Buenas noches. Muchas gracias por permitirme el uso de la
palabra.

Hace muchos afios que venimos pensando en un proyecto piloto de
mediacion referido a problemas en el Tribunal de Disciplina. Ustedes conocen que el
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reglamento prevé una instancia de denuncia y ella, un proceso de ratificacién. En
ese periodo de 60 dias para la ratificacion de la denuncia —que en la practica es un
poco mas extenso-, podria darse la posibilidad a las partes en conflicto de
autocomponer aquellas cuestiones que fueran componibles, y disponer aquellas
materias disponibles.

- Ocupa la Presidencia el sefor presidente del CPACF, doctor Jorge G.
Rizzo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- En consideracion el proyecto del doctor.
Tiene la palabra el doctor Molina.

Dr. Molina Quiroga.- A mi me parece muy interesante la idea. No tengo dudas de
que esto implica una modificacién del reglamento de procedimientos del Tribunal de
Disciplina, y esto es facultad de la Asamblea. Todos saben que yo estoy en el bando
de los defensores entusiastas de la mediacion. Me parece que la idea tiene mucho
potencial...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No hay duda, doctor. Podriamos mandar la
recomendacion a la Asamblea, como idea entusiasta.

Dr. Molina Quiroga.- A lo mejor habria que buscar algin modo de introducir esto
especificamente en el procedimiento que establece el reglamento. No tengo
problemas si no me corren con los tiempos de colaborar desde el punto de vista de
la técnica legislativa, pero de lo contrario queda en una expresion de deseos.
Reitero: esto debe transformarse en un proyecto que pase por la Asamblea.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Lo que ocurre es que si se aprobara por unanimidad en
el Consejo y asi se remitiera a la Asamblea, ésta recibiria un guifio de unanimidad en
el sentido de que el proyecto interesa. La gente de la Comision de Interpretacion y
Reglamento de la Asamblea puede trabajar con los integrantes de la Comision de
Mediacion a fin de sacar algo concreto.

Dra. Krauss de Manigot.- Quisiera llegar como llegaron a esta lista de mediadores
gue aparece en el proyecto.

Dr. Marfany Lastra.- Se propone esta instancia piloto justamente para poder definir
estas cuestiones. No podemos definir un proyecto de este tipo si no lo ponemos en
practica. Se pensoé en estas seis personas que tienen una gran experiencia, ademas
de consenso en el mundo de la mediacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Estas personas se proponen, doctora Manigot, para las
experiencias previas. No es que se van a hacer cargo de todos los casos.

Dr. Marfany Lastra.- Justamente, para poder hacer un cambio institucional en el
Colegio Publico hace falta desarrollar algo como experiencia piloto que no
significaria inicialmente la necesidad del cambio del reglamento del Colegio porque
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en este espacio piloto las partes podrian analizar una eventual salida institucional al
conflicto.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Lo que pasa es que como la prueba piloto implica la
intervencién del Tribunal de Disciplina creado por ley 23.187 para juzgar la conducta,
si se llegara a un acuerdo, el Tribunal tendria que ratificar u homologar el acuerdo,
para lo cual necesitamos que la Comisién de Interpretacién y Reglamento
necesariamente intervenga.

Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Yo creo que esto es inaplicable en tanto y en cuanto no haya una
reforma legislativa.

El reglamento para el funcionamiento del Tribunal no prevé este tipo de
mediacion. Asimismo, no hay acuerdos que puedan ser homologados por el Tribunal
de Disciplina ni hay desistimiento de la accion. Una vez formulada la denuncia
comienza el procedimiento establecido. Lamentablemente, si bien me parece muy
interesante la propuesta, mientras no haya una modificacién legislativa no es
aplicable; ni siquiera como prueba piloto. EI Consejo no tiene facultades como par
establecer pruebas piloto.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Molina.

Dr. Molina Quiroga.- Sefior presidente: del articulo 41 de la ley no surge esta
interpretacion, dado que lo que establece es el impulso de oficio del procedimiento.
En consecuencia, la Asamblea de Delegados perfectamente podria establecer que el
procedimiento empieza una vez que se ratifica la denuncia. Coincido con usted que
para ser una experiencia piloto es inevitable tener un dialogo con el Tribunal de
Disciplina y generar un consenso, ya que de lo contrario esto seria absolutamente
contraproducente.

Estoy totalmente de acuerdo con esta iniciativa que ademas es coherente con
lo que se ha venido proponiendo en las jornadas de mediacién en los ultimos ocho
afos, en el sentido de ampliar los ambitos de actuacion.

A fin de no generar conflictos se podria trabajar en un esquema sobre como
funcionaria esto antes de avanzar en la elevacion de la propuesta a la Asamblea de
Delegados. De todas maneras hay una convocatoria a Asamblea Ordinaria para el
aflo que viene. Ahi se podria agregar una reunién extraordinaria para tratar este
tema.

Finalmente aclaro que en mi opinién, la ley no prohibe.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- También se podria analizar la posibilidad de que el
Tribunal designe un veedor para la mediacion, aunque sea un secretario del
Tribunal, para que dé fe de lo que se esté haciendo.

Dr. Marfany Lastra.- Mientras la denuncia no sea ratificada, es voluntad de la parte
ratificarla o no. Si las partes autocomponen, si la parte denunciante decide no
ratificar la denuncia...
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Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- En ese caso hay una oposicién mia. Yo no lo aceptaria
para denuncias que no hayan sido ratificadas.

Dr. Molina Quiroga.- Si el Tribunal de Disciplina funcionara, por ejemplo, como
funciona la Corte del Distrito de Columbia... (Risas.)

Todos los &mbitos multipuertas, en particular la experiencia que he podido ver
de cerca, que es la del distrito de Columbia, funciona como una oferta al requirente.
Se le dice al denunciante: ¢le interesaria participar de una experiencia, que
obviamente seria sin costo? Todas las experiencias de mediacion en el mundo
revelan que en los casos en que hay un damnificado directo es mucho mas funcional
a la paz social la satisfaccion de esa persona. En tal sentido, el ejemplo que cuentan
todos los mediadores, de la sefiora que dijo “Yo queria que me pidiera disculpas el
que me saco la cartera, y no que lo llevaran preso” es algo paradigmético.

Muchas veces la persona quiere que le den una explicacion de algo que no
pudo entender y el mediador podria colaborar. Me parece que podria ayudar a la
imagen del abogado socialmente, pero considero que es un tema que hay que
manejarlo con el mayor tacto posible, para que no ocurra que en lugar de generar
una solucién de conflictos genere un nuevo conflicto.

Dr. Fabregas.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Fabregas.

Dr. Fabregas.- Tengo una inquietud. A raiz de los comentarios que van surgiendo,
me pregunto qué pasaria si viene el denunciante, radica la denuncia ante el tribunal,
acepta someterse al procedimiento de mediacion y, después, la sala interviniente
decide impulsarlo de oficio.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No. Justamente la idea es hacer la reglamentacion
pertinente para que sea una etapa previa. La sala no lo puede impulsar de oficio si
las partes se sujetaron a la mediacion.

Dr. Fabregas.- Como bien se dijo aca, el tribunal no tiene facultades de
homologacion...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Perdon, doctor Fabregas. Dijimos que hay que
modificar el reglamento. Pero podemos hacer una prueba piloto y, para eso,
necesitamos un plenario del Tribunal de Disciplina y que el tribunal se sujete a este
procedimiento.

Dr. Fabregas.- Tengo otro reparo. ¢ El requirente y el requerido van con asistencia o
van solos?

Dr. Marfany Lastra.- Van con asistencia.

Dr. Fabregas.- ¢ Qué pasa si el colega tiene la obligacion de denunciar una falta de
ética por el mismo Coédigo de Etica? También tenemos que introducirlo en la
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mediacion porque, si no, el colega que asiste estaria cometiendo una falta de ética.

Supongamos que se encuentren en una mediacion y que uno de los colegas
asistentes considere que esto no es mediable porque afecta la dignidad de la
abogacia...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No se sujeta a la mediacion y pasa al procedimiento
comun, doctor Fabregas. No hay acuerdo.

Dr. Fabregas.- No. Estoy hablando del colega asistente, no de la parte requirente.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Es lo mismo.
Dr. Fabregas.- No. No es lo mismo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Es como una mediacion comun. Si el abogado no
quiere arreglar...

Dr. Fabregas.- Creo que habria que estudiar un montén de cuestiones, incluso
analizar la modificacién integral del Cddigo de Etica.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- A ver si nos ponemos de acuerdo. Con buen tino, la
comision estd proponiendo que en el procedimiento ante el Tribunal de Disciplina
haya una etapa de mediacion previa.

Esta la cuestion de la reforma del Reglamento -que coincido con el doctor
Molina Quiroga en que eso es imprescindible- y la cuestion del asentimiento de una
prueba piloto por parte del Tribunal de Disciplina. Estas serian las variantes, pero en
todos los casos debe ir a la Comisién de Interpretaciéon y Reglamento de la
Asamblea; eso no se discute.

En definitiva, funcionard igual que una mediacién comun, donde si las partes
se ponen de acuerdo bien y, si no, continuara el juicio.

Y si el abogado no quiere firmar quien finalmente terminara decidiendo el
tema serd la parte; de Ultima, vendra con otro abogado, doctor Fabregas.

Dr. Fabregas.- Lo que yo planteo es que también se tendria que modificar el Codigo
de Etica.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No me parece que haya que modificar el Cédigo de
Etica, doctor.

Dra. Calégero.- Pido la palabra.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra la doctora Calogero.

Dra. Calégero.- Me parece que todo el mundo se esta rasgando las vestiduras antes
de tiempo. Porque el Tribunal de Disciplina empieza a actuar cuando la parte ratifica

su denuncia; hasta tanto no suceda eso, el Tribunal de Disciplina no actia.
Si cuando una parte hace la denuncia se le hace saber que existe la
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posibilidad de que puede componer su conflicto con el abogado de determinada
manera, esa persona puede someterse voluntariamente a hacerlo. En el caso de
hacerlo se llevara a cabo un sistema de mediacién similar a lo que es la mediacién
previa obligatoria, el cual tendra un resultado, ya sea para bien o para mal. En el
caso de que ese resultado sea para mal se ratificara denuncia y seguira el tramite
ordinario.

Corresponde la opinién de la Comisién de Interpretacién y Reglamento y que
el Tribunal de Disciplina en pleno avale esta postura, pero no estamos hablando de
homologaciones sino, sencillamente, de ofrecerle al denunciante una respuesta
institucional en el sentido de que el Colegio no se lava las manos una vez que él
hace la denuncia. Porque convengamos que, si bien nosotros sabemos lo que son
las faltas de ética, a veces la otra parte no lo sabe y, por lo tanto, muchas veces
considera que lo que le pasé era una falta de ética -que para nosotros no lo es- y por
eso sigue estando disconforme.

De esta manera podemos darle una respuesta institucional a la parte. El
Colegio Publico queda en una posicion de componedor de esa situacién, pero si la
parte no queda conforme ratificard su denuncia y el Tribunal de Disciplina seguira
actuando.

El tema es mucho mas sencillo de lo que se plantea acd. Y ademas es
sencillamente una prueba, si funciona bien y, si no, se modificard o se dejara sin
efecto.

Considero que es una opcion que se le puede dar a las partes. No se trata de
una mediacion previa obligacién sino voluntaria.

Yo considero que el proyecto es viable, moderno y que descomprimiria mucho
el trabajo del Tribunal de Disciplina cuando muchas causas son desestimadas in
limine porque, verdaderamente, la parte podra creer que tiene derecho a pedir la
sancién de un abogado pero, entre nosotros, sabemos perfectamente que no es asi.

Dra. Krauss de Manigot.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra la doctora Krauss de Manigot.
Dra. Krauss de Manigot.- El fundamento de este proyecto es que se han venido
acumulando causas, pero las soluciones que se pretenden con él implican
demasiadas modificaciones de normas. ¢(No seria mas féacil crear otra sala del
tribunal?
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Imposible, doctora. Eso requiere una reforma
legislativa.

En nuestro proyecto de reforma de la ley establecemos que haya 5 salas de 3
miembros, en lugar de 3 salas de 5, pero eso lo deben tratar los legisladores.
Dr. Marfany Lastra.- Pido la palabra.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Marfany Lastra.

Dr. Marfany Lastra.- No se media la pena, lo que se median son los efectos civiles.
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Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Funcionaria como un amigable componedor.

Dr. Marfany Lastra.- Si. Porque esto se toma del derecho penal aleman, que
incorpora la mediacién, pero ahi si se llega a mediar la pena. Nosotros no queremos
ir tan lejos. Aca no se va a mediar la pena sino los efectos civiles entre las partes.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Seria una especie de solucién extrajudicial del conflicto.
Recuerden que el Tribunal de Disciplina no aplica sanciones penales sino
sanciones administrativas apelables y recurribles por la via judicial.

Dr. Molina Quiroga.- Hay quienes no aceptan eso y dicen que toda sancién tiene
una composicion penal y, por lo tanto...

Dr. Fanego.- Sin lugar a dudas: es de aplicacion supletoria del Cédigo de
Procedimiento Penal.

Dr. Molina Quiroga.- Yo no tengo esa posicién tan rigida, pero es muy prestigiosa...
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Pero no deja de ser una sancién administrativa.

Dr. Fanego.- Es una sancién penal administrativa.

Dr. Erbes.- Pido la palabra.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Erbes.

Dr. Erbes.- Queria hacerle una pregunta al doctor Marfany Lastra.
Creo que este proyecto se asemeja un poco al proyecto de mediacion penal...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- También estamos trabajando en eso: en la mediacion
penal.

Dr. Erbes.- Claro. En el procedimiento del Tribunal de Disciplina supletoriamente se
usa el Cdédigo Procesal Penal. Entonces, en ese tenor, creo que habria que
compatibilizar la prueba piloto con la mediacién penal en las cuestiones menores
que son de competencia del Tribunal. De esa forma descomprimiriamos el Tribunal y
se podria hacer la prueba piloto para cuestiones menores; es decir, no someter la
prueba piloto a todas las cuestiones que se denuncian.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No. Para la prueba piloto se determinaran cinco o diez
causas.

Dr. Erbes.- Yo digo otra cosa, sefior presidente.

El proyecto de mediacién penal habla de ciertos delitos, y en el Tribunal
también tenemos distintas tipificaciones de denuncias, ya sea por una falta ética, por
un problema de bonos, etcétera; por lo tanto, dentro del proyecto de mediacién
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podriamos reglamentar las cuestiones que serian mediables para la prueba piloto, a
los efectos de poder avanzar en el proyecto.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- El de los bonos es un claro caso mediable. El otro dia
vino un colega al que tuvimos que -entre comillas- retar por el tema del bono, y esa
seria una mediacidn que se arreglaria rapidamente.

Dr. Erbes.- Exactamente. Entonces, como prueba piloto propondria que se traten
primero esas cuestiones.

Por ahi, por via del Consejo se podria delimitar la prueba piloto a cuestiones
menores y que sea ad referendum del pase a la Asamblea y a la Comision de
Interpretacién y Reglamento.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Sigue siendo imprescindible la conformidad del Tribunal
de Disciplina.

Dr. Molina Quiroga.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Molina Quiroga.

Dr. Molina Quiroga.- Me parece que la presencia de los colegas ha cumplido
acabadamente, en el sentido de presentar y dejar planteada la posibilidad de que
esto se incorpore en el procedimiento del Tribunal de Disciplina. Incluso, hasta
hemos identificado primariamente cual es la norma a tocar o en qué ambito y en qué
momento.

Lo que se puede hacer es intentar sondear esta situacién con los distintos
operadores de este tema y precisar un poco mas esta cuestion por parte de los
colegas. Esta claro que ninguna votaciéon que hagamos hoy resolveria nada, porque
necesitamos otros presupuestos que me parece que adn no estan dados.

Por lo tanto, queria hacer mocién de que este Consejo Directivo recepte la
iniciativa de los colegas y que se plantee un &mbito de estudio, que puede ser
designado por la Presidencia, a los efectos de ver todas las facetas de este tema.

Filoséficamente, tal como sefial6é la doctora Caldgero, este es un tema que
puede tener una buena repercusion social -y nosotros nos debemos a la sociedad,
tenemos deberes para con ella-, en el sentido de atender ciertas consecuencias que
ni siquiera son resueltas por la resoluciéon condenatoria del Tribunal de Disciplina.
Creo que esto es lo més valioso y destacable de la iniciativa.

Podemos abrir un compéas de estudio y volver a analizar el tema. Insisto en
que estamos en un momento del afio en el cual no vamos implementar estas ideas
la semana que viene, pero quiero rescatar los beneficios de intentar una experiencia
de resolucion alternativa de conflictos que atienda, no los aspectos éticos sino las
consecuencias que el denunciante pueda invocar en su reclamo de sancion
disciplinaria, y en este sentido me parece que una experiencia piloto puede ser muy
interesante. Y, ademas, esto ayudaria a seguir colocando a este Colegio Publico en
un lugar pionero en materia de me mediacién, como lo ha sido en una serie de
iniciativas que, precisamente, han salido de los mediadores de este Colegio Publico.
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Dra. Blasi.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra la doctora Blasi.

Dra. Blasi.- Queria decir que, al igual que el doctor Molina, me parece muy valiosa
esta experiencia de la mediacion dentro del ambito de ciertas causas que llegan al
Tribunal de Disciplina, pero me parece que este no es el momento adecuado de
hacerlo. Preferiria que el Colegio Publico y la Ciudad de Buenos Aires tuviesen un
verdadero Tribunal de Disciplina que empezara a funcionar. Para esto se necesita
cambiar el reglamento y en realidad no me parece buen momento para presentar
esto en el Tribunal de Disciplina. Lo de la prueba piloto deberia ser decision de ellos
y no del Consejo. En todo caso veo interesante el proyecto, pero como consejera de
este Consejo me gustaria que hubiera terminado este afio con un Tribunal de
Disciplina funcionando correctamente.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Después pasamos a ese punto, que esta en el Orden
del Dia, doctora.

Dra. Blasi.- Si pero termina el afio y el Tribunal de Disciplina no funciona.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Mas adelante nos vamos a referir a ese tema, doctora.

Dra. Blasi.- De acuerdo, pero termina el afio y no hemos podido lograr que la ciudad
auténoma tenga un verdadero Tribunal de Disciplina...

Dra. Krauss de Manigot.- ; Qué tiene que ver la ciudad autbnoma?
- Varios consejeros hablan a la vez.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Ahora estamos tratando un tema puntual que presenta
la Comision de Mediacion. Sujetémonos a este tema.
Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Yo creo que deberiamos hacer una serie de modificaciones en el
reglamento y, sobre todo, tener en cuenta quién le va a prestar el asesoramiento
juridico al denunciante, porque la gran mayoria de las causas no traen
asesoramiento, y para llegar a una instancia de mediacién ambas partes deben
concurrir con asistencia letrada. Esta es una cuestion que no se ha tenido en cuenta
en todo lo que hemos conversado.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Voy a tratar de unificar criterios.

Ante todo quiero felicitar a la gente de la Comision de Mediacion porque ha
venido con un proyecto de punta. Creo que es moderno y se adecua a la situacién
que vivimos y, probablemente, sirva para destrabar muchas causas atrasadas en el
Tribunal de Disciplina, no las que no se solucionan porque no trabaja, sino aquellas
que habitualmente pueden llegar a convertir en engorroso el procedimiento.

Comparto filoséficamente lo que planteaba el doctor Molina Quiroga. Creo
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que en tal sentido es necesario reformar el reglamento. Si derivamos la cuestion al
Tribunal de Disciplina, la misma se va a volver engorrosa, porque el Tribunal esta
pasando una etapa de luto y llanto. Lo ideal seria seguir los pasos correctos y que
este Consejo elevara el proyecto a la Comision de Interpretacién y Reglamento de la
Asamblea de Delegados, a fin de que reglamente la cuestion. Incluso, podria
determinar que se van a hacer dos o tres meses con experiencias piloto.

En honor a la gente que trabaja y que tiene buenas ideas y que presenta
buenos proyectos creo que desde este Consejo podriamos recomendar a la
Comision de Interpretacion y Reglamento de la Asamblea el trato preferencial del
tema, para esto pido encarecidamente a todos los colegas de las diferentes
agrupaciones que componemos este Consejo que dejemos de lado cuestiones
sectoriales, y darle la derecha a los muchachos de la Comisién de Mediacion y votar
afirmativamente el pase a la Comision de Interpretacion y Reglamento, dado que
esto seria una buena sefial que estariamos dando a la Asamblea de Delegados.

No sé si el doctor Molina Quiroga retira su propuesta...

Dr. Molina Quiroga.- A mi me gustaria intentar llegar a un consenso.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Justamente eso es lo que busco.

Dr. Molina Quiroga.- Yo creo que si lo pasamos lisa y llanamente a la Comision de
Interpretacién y Reglamento de la Asamblea, quiza la buena intencién se transforme
en un elemento mas de confusion. No hay un plazo perentorio que se nos venza. Y
es un tema que tal como ha surgido, tiene muchas aristas. Seria bueno que
fuéramos optimistas y que este tema nazca bien, porque un proyecto de mediacion
es un proyecto de paz social, y no uno de conflicto. Temo que un pase liso y llano a
la Comisién de Interpretacion y Reglamento sea interpretado como un gesto de
descortesia.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Esto no implica aprobar el proyecto.

Dr. Molina Quiroga.- Ya sé. Insisto que estoy absolutamente a favor de la iniciativa.
Tengo una discrepancia de procedimiento coyuntural.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Cuando yo hablo de pasarlo me refiero a nuestra
aprobacion en general, dejando que en particular lo trate quien lo tiene que tratar.

Dr. Molina Quiroga.- Pareceria...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Si, pareceria que nos gusta el proyecto y que estamos
de acuerdo.

Dr. Molina Quiroga.- ;Y por qué no se lo giramos en vista al Tribunal de Disciplina
con las recomendaciones...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No me parece que sea el Tribunal quien tenga que
resolverlo, sino la Comisién de Interpretacion.
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Entonces, quedan dos mociones: por un lado la del doctor Molina Quiroga, de
pasarlo para adelante, y por otro lado la que propone esta Presidencia, de que pase
a la Comision de Interpretacion y Reglamento de la Asamblea con nuestro visto
positivo en cuanto a la iniciativa.

Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Una pregunta, porque no entendi las mociones. La suya consiste en
pasarlo a la Comision de la Asamblea. ¢ La otra?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Dejarlo para mas adelante.
Dr. Molina Quiroga.- No, usted no me entendié. Yo no he dicho eso...
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Correrle vista al Tribunal de Disciplina...

Dr. Molina Quiroga.- Si quiere, le podemos pedir a los taquigrafos que reproduzcan
lo que yo he dicho.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ Puede aclararla para el doctor Fanego?

Dr. Molina Quiroga.- Yo creo que se puede trabajar en esto difundiendo la
informacién por los canales pertinentes. Yo no quiero caer en un formalismo que
complique el éxito que le deseo a esta iniciativa. En este caso el tramite que usted
esta proponiendo puede generar alguna resistencia por un error de percepcion que
quisiera evitarlo porque estoy comprometido con la iniciativa.

Yo propuse desarrollar una serie de acciones, entre las cuales estd, por
supuesto, transmitir esto a todos los integrantes del Tribunal de Disciplina, pero con
una vision que no debe ser confrontativa ni competitiva, sino resaltando todos los
aspectos positivos que le vemos al proyecto, el cual debe ser estudiado y compartido
por todos aquellos que vayan a tener intervencion en él, y quienes seguramente van
a tener intervencién, pero no porque tengan competencia para modificar el
reglamento, son quienes en principio son los receptores de la denuncia, es decir, los
miembros del Tribunal de Disciplina. Me parece un paso elemental para no
conflictuar esto sino para llevarlo por una via de éxito.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No es algo confrontativo, doctor. Estamos enviando el
proyecto adonde corresponde. Si no lo aprobariamos por articulo 35, inciso i), en uso
de las facultades residuales. Eso seria confrontar. Decir que pase a estudio de la
comision que corresponde es lo que tenemos que hacer.

- Varios consejeros hablan a la vez.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se va a votar la mocién de remitir la cuestion a la
Comision de Interpretacion y Reglamento, con el visto bueno del Consejo...

Tiene la palabra la doctora Garcia.

Dra. Garcia.- Dado que todos estamos a favor de la iniciativa, tal vez podemos
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unificar ambas mociones para que esto salga por consenso. En tal sentido se podria
tener la gentiliza de comunicarle al Tribunal cual es la impresion del Consejo
Directivo respecto de esta iniciativa y remitirla a la comisién correspondiente de la
Asamblea para que la analice.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Si hubiera venido el doctor Pratesi, seguramente nos
estaria dando su aval, pero otra vez nos ha fallado.

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Nosotros vamos a acompafiar la mocion de la doctora
Garcia que subsume las aspiraciones de unos y de otros; es decir, el pase del
proyecto a la Comision de Interpretacion y Reglamento y la informacién al Tribunal
de Disciplina de la anuencia de este Consejo para la iniciativa.

Se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad. (Aplausos.)
El aplauso es del Consejo para la Comision de Mediacién. (Aplausos.)

Punto 3 del Orden del Dia. Informe de Secretaria General.

Licencia de la doctora Geller.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Decoud.

Dr. Decoud.- Hay una nota de la doctora Geller dirigida a la Comision de Vigilancia
en la que solicita licencia en razén de estar trabajando con la doctora Blasi en el
Consejo de la Magistratura de la Ciudad, con el consiguiente cimulo de tareas que
ello implica.

Esta nota fue contestada por la Comisién de Vigilancia por las doctoras
Donato y Martino, que entienden que corresponde la licencia, pero derivan la
decision al Consejo Directivo. La propuesta que se formula a este Consejo consiste
en conceder la licencia a la doctora Geller para su trabajo en la Comisién de
Vigilancia.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra la doctora Garcia.

Dra. Garcia.- Mas alla de que anticipo que creo que hay que aprobarle la licencia a
la doctora Geller, como integrante de la Comision de Vigilancia quiero comentarles a
los que no la integran que la doctora Geller ha trabajado activamente en el seno de
la Comision, colaborando en la medida de sus posibilidades cada vez que se le ha
pedido su participacion.

Por otra parte, la aprobacién de la licencia de la doctora Geller tiene que
llevarnos a la designacion de nuevos integrantes, porque actualmente los lunes nos
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vemos las caras cada vez menos personas.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ; Cuantos miembros son de la Comision de Vigilancia,
oficialmente?

Dra. Martino.- Cinco titulares y cinco suplentes.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Igual, son diez de dieciocho, un disparate de gente.

Dra. Martino.- Actualmente concurrimos cuatro: la doctora Donato, Garcia, Fanego y
yo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se va a votar la licencia de la doctora Geller.
- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad.

Les pido por favor a quienes tengan un poquito de tiempo que se sumen a la
Comision de Vigilancia, si es posible ya mismo, a los efectos de que alli se puedan
llevar a cabo las reuniones normalmente.

El doctor Luis Pereyra se ofrece.

Se va a votar.

- Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad.

Dr. Pereyra.- Lo que estoy viendo es que, si bien a la comision asisten solamente
cuatro consejeros, en realidad esta compuesta por diez integrantes: cinco titulares y
cinco suplentes.

Dra. Martino.- Perddn; el doctor Fabregas habia renunciado con anterioridad.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- El doctor Montafia no puede porque esta en el Consejo
y el doctor Marega le estd dando una mano; asimismo, la doctora Geller le esta
dando una mano a la doctora Blasi y el doctor Marras le estad dando una mano al
doctor Cozzi.

También les pido a quienes se van al Consejo de la Magistratura que no se
olviden que no dejan de ser consejeros del Colegio Publico de Abogados y que
cumplan con la obligacién. Cuando asumen una responsabilidad tienen que
asumirla.

Dra. Cérdoba.- Yo me ofrezco, pero para el afio que viene.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Si, a este afio ya le queda poco.
Se va a votar la propuesta de la doctora Cérdoba.
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- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad.
Con esto podemos ir arrancando.

Remuneracion de la doctora Andrea Lourdes Cenddén

Dr. Decoud.- Hay un pedido de una abogada que trabaja en la Asesoria Letrada, la
doctora Andrea Lourdes Cenddn, que es la Unica de las abogadas que esta
figurando y percibiendo la remuneracién como administrativa. Su remuneracion
como Administrativa y Procuracion es de 2.514,40, pero si la llevamos como el resto
de los abogados que trabaja en la Asesoria Letrada pasaria a percibir 3.482,38
pesos. Me parece que es necesario equipararla; insisto en que es la Unica abogada
que no percibe como tal.

- Ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta 1 del CPACF, doctora
Adriana N. Calabro.

- Alas 21.22 se retiran los consejeros Lovecchio, Marega y Geller.
Dra. Calégero.- Y ademas es apoderada...
Dr. Decoud.- Exactamente, y tiene la misma responsabilidad que el resto de los
abogados, pero percibe el sueldo como administrativa.

Por lo tanto, la propuesta es equipararla al resto de los abogados que estan

en la Asesoria Letrada en cuanto a la remuneracion.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- En consideracién la mocion del doctor Decoud.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 4 del Orden del Dia: Informe de Tesoreria.
Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- Tiene la palabra el doctor Degaudenzi.
Posicion financiera del CPACF

Dr. Degaudenzi.- Se les ha circularizado la posicién financiera del Colegio.

Le pido excusas al Consejo por no haber podido acercar el informe de bonos.
Estaba confeccionado sobre mi escritorio pero, lamentablemente, tuve que salir por
un tema personal y cuando volvi, muy sobre la hora, no se habia circularizado.
Prometo hacerlo circularizar con la debida antelacién para la préxima reunién.
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Resultado de la moratoria

Dr. Degaudenzi.- El 1 de diciembre termind la moratoria que oportunamente se
habia lanzado. Quiero informar que se han firmado 696 convenios por un total de
214.590 pesos, de los cuales se cancelaron 234, y que quedaron sélo 51 convenios
en mora. El importe percibido hasta el momento es de 122.354 pesos.

En cuanto a las matriculas que quedaron inmersas en los convenios,
obviamente, la mayor cifra recae en la Matricula 2001/2002 a la fecha. Pero, como
dato curioso, quiero mencionar lo siguiente. Hay tres convenios respecto de la
matricula 1987/1988, lo cual se repite hasta la matricula del 1990/1991, y que de la
década del >90 hay entre doce y dieciocho convenios, por ejemplo, en la Matricula
1996/1997. Todo esto fue increyendo hasta nuestros dias.

Gasto telefonico

Dr. Degaudenzi.- Queria hacerle saber al Consejo un inconveniente que hemos
tenido con respecto a la factura telefénica del condominio lindero, que hasta la fecha
todavia llega a nombre del Hotel Premier.

El mes pasado, al advertirse que no habia llegado la facturacién, se solicito el
importe a la empresa de telefonia. Dicho importe nos fue informado por teléfono y
consideramos que era muy elevado para un edificio que estaba completamente
deshabitado.

Finalmente, la factura llegé y pedimos un detalle de llamadas,
encontrdndonos con la sorpresa de que habia una gran cantidad de llamadas a
teléfonos celulares en horarios diversos, algunas durante el horario de atencién al
publico en esta sede central pero otras durante el horario de entre las 20 y las 6 de la
mafiana.

Fundamentalmente las llamadas son a teléfonos celulares.

Visto el analitico de la factura pedi que se desconectaran los teléfonos.
Asimismo, hablé con la asesora letrada y le pedi que a la brevedad se diera de baja
el servicio con mantenimiento de la titularidad -previo cambiarla porque, como les
mencioné, estaba a nombre del Hotel Premier-.

En ese momento, el 7 de noviembre del corriente afio, habia una huelga de
los empleados telefénicos, con lo cual no se recibian cuestiones administrativas y
hubo que esperar.

Desde luego que la factura la abonamos, porque no podemos impugnarla. El
importe de la primera factura, cuyos consumos arrancan en julio, fue de 4.084 pesos.
El importe de la siguiente factura, que vence el 18 de este mes, es de 2.657 pesos.

- Por indicacion de la Presidencia, se suspende el registro taquigrafico por
unos instantes.

Dr. Degaudenzi.- Voy a efectuar mocién por que el monto de las facturas sean
cobradas a la empresa de vigilancia.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Se va a votar la mocioén del doctor Degaudenzi.
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- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se aprueba por unanimidad.

Peramato, Marta Yolanda. Devoluciéon de préstamo. Consideracion
sobre tablas.

Dr. Degaudenzi.- Solicito al cuerpo autorizacién para tratar sobre tablas un tema
urgente. Se trata de un recupero que si bien no es relevante, la demora podria traer
ocasionado que no cobremos absolutamente nada.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

- Se practica la votacioén.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Queda aprobado.
Tiene la palabra el doctor Degaudenzi.

Dr. Degaudenzi.- Oportunamente se le otorgd a la doctora Marta Yolanda Peramato
un préstamo por 3.000 pesos en 18 cuotas, que no ha abonado. Ahora quiere
regularizar su situacion, razén por la cual nos hace llegar una propuesta de pago.

- Se suspende momentaneamente el registro del acta.
- Luego de unos instantes:

Dr. Degaudenzi.- Dadas las especiales circunstancias de la matriculada,
debidamente expresadas en el expediente, que no se reproducen por cuestiones de
privacidad, mociono por aceptar la oferta efectuada por la colega.
Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- Se va a votar.

- Se practica la votacion.
Dr. Vazquez.- Que conste mi voto negativo.

Dr. Decoud.- Y también el mio.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Queda aprobado por mayoria, con el voto negativo
de los doctores Vazquez y Decoud.

Balance del CPACF

Dr. Degaudenzi.- Por dltimo, quiero informar que se ha entregado el balance del
ejercicio préximo pasado definitivamente terminado. Hubo varias demoras por
cuestiones de sistemas, por el cambio de la auditoria externa y por distintos
inconvenientes dentro de la Tesoreria. Por lo cual, creo que corresponde llamar a



COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL 34
Periodo 11 - Acta N° 29 - 13 de diciembre de 2006

Asamblea para el tratamiento de la Memoria y el Balance.

Dr. Molina Quiroga.- Pero me parece que primero tendriamos que conocerlo,
porque la Memoria y el Balance los tenemos que ver nosotros.

Dr. Degaudenzi.- Si. El material impreso lo voy a traer la préxima reunion del
Consejo, pero quiero ir adelantando el tema dada la fecha del afio en la cual nos
encontramos.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Se toma nota.

- Ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta 2 del CPACF, doctora
Laura A. Calégero.

Punto 5 del Orden del Dia: Informe de Coordinacion de
Comisiones e Institutos.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Calabré.
Actividades académicas

Dra. Calabré.- Como habradn visto, se les ha circularizado las actividades
académicas actualizadas.

El martes 19, a las 14, se entregaran los premios a los doctores Guillermo
Esteban Jensen y Biagosch en relacién al concurso AC.P.A.C.F. en Homenaje al Dr.
Rafael H. Saiegh@.

El 11 de diciembre se efectud el cierre de la recepcion de los trabajos
presentados por el Concurso AC.P.A.C.F. en Homenaje al Dr. Carlos Raul Guillermo
Cichello@. Se recibié un solo trabajo.

Nombramiento del director del Instituto de Derecho Romano
Dra. Calabré.- En cumplimiento del articulo 97, se elevd para su conocimiento la
propuesta del doctor Bernardo Nespral como director del Instituto de Derecho
Romano.
Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- En consideracion el nombramiento del doctor
Bernardo Nespral como director del Instituto de Derecho Romano.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

- Resulta afirmativa.
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Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba.

Nombramiento de la directora del Instituto de Derecho de Ecologia
y Medio Ambiente.

Dra. Calabré.- Por dltimo, y para que tomen conocimiento, se les circularizé la
propuesta de nombramiento de la doctora Teodora Zamudio como directora del
Instituto de Derecho de Ecologia y Medio Ambiente. Por la oficina de Coordinacién
se adjuntara el curriculum de la letrada propuesta previo a la remisién a la Comision
de Institutos.

Dra. Cordoba.- ¢La doctora Zamudio no es la actual coordinadora de la Comisién
de Bioética?

Dra. Calabré.- Si.
- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

- Por disposicién de la Presidencia, se suspende el registro taquigrafico.
- Luego de unos instantes:

Dra. Calabré.- Para la préxima les voy a traer los curriculum.

- Vuelve a ocupar la Presidencia el sefior presidente del CPACF, doctor
Jorge G. Rizzo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ Cual seria la propuesta, entonces?

Dra. Calabré.- La propuesta es el hombramiento de la doctora Teodora Zamudio
como directora del Instituto de Derecho de Ecologia y Medio Ambiente.

Dr. Molina Quiroga.- Ese no fue el planteo que hice yo ni el que han hecho los
doctores Garcia, Cérdoba y Marras.

Tal como ha explicado la doctora Garcia -y yo lo corroboro-, la doctora
Zamudio es una colega muy conocida y, ademas, es una especialista en
biotecnologia, pero no nos constan -y esto no es en demérito de la doctora ni mucho
menos- sus antecedentes en el &mbito de la Ecologia y el Medio Ambiente.

Entonces, lo que estamos pidiendo, para que no nos obliguen a aparecer
como votando en contra de la colega, es que se cumpla lo que dice el Reglamento
en cuanto a que nos anticipen con el margen como para tomar conocimiento el
curriculum del colega propuesto para tal o cual instituto. Yo vengo planteando esto
desde el primer dia, y es algo muy sencillo de hacer.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Yo voy a compartir la posicién del consejero Molina
Quiroga y a solicitar que la semana préxima, en la sesién que vamos a celebrar a las
16.30, se acompafien los curriculum.
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El caso de Nespral me parece que es diferente, porque sabemos que él tiene
mucha trayectoria en el tema de Derecho Romano. El instituto existe pero esta
acéfalo y no tiene integrantes.

Lo Unico que les pido es que, luego de circularizado el material con la
antelacion debida, la semana que viene simplemente nos limitemos a votar. Es decir
que no entraremos en debate nuevamente, para abreviar los pasos.

- Asentimiento general.
Campeonato de truco

Dra. Lovecchio.- La doctora Donato va a informar sobre el resultado del
campeonato de truco.

Dra. Donato.- Ayer terminé el torneo y el primer premio fue para la pareja integrada
por los doctores Damian Aquilano y Juan Alberto Mones Ruiz. El segundo premio fue
para la pareja integrada por los doctores Jorge Rizzo y Héctor Sandez. (Risas.)

- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Perddn. Si hubiera ganado me hubiesen dicho que el
campeonato lo habia armado para mi. (Risas.)

Dra. Donato.- El tercer premio fue para la pareja integrada por los doctores Elvio
Rall Silveyra y Fernando Castifieiras.

Ingreso de expedientes sobre CASSABA a las comisiones de
Defensa del Abogado y de Honorarios.

Dr. Erbes.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Si, doctor.
Dr. Erbes.- Queria transmitir una inquietud.

He tomado conocimiento de que en las comisiones de Defensa y de
Honorarios estan entrando expedientes sobre el tema de la CASSABA. Entonces, yo
haria una mocién para que se cree una comision que especificamente trate la
problematica de la CASSABA. Porque la entrada de expedientes por el tema de la
CASSABA esta entorpeciendo el funcionamiento para la motivacién que fue creada
cada comision.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ Perdén? ¢ Esta entorpeciendo?
Dr. Erbes.- Si me deja terminar...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Yo sé que usted esta de acuerdo con la CASSABA,
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pero no diga que se entorpeciendo nada. La gente esta angustiada con este tema.
Dr. Erbes.- ; Me deja terminar?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Hay gente que esta en relacion de dependencia...
Dr. Erbes.- Estoy en uso de la palabra, presidente.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Nunca se la di.

Dr. Erbes.- Si!

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Yo nunca dije “Tiene la palabra el doctor Erbes”.
Dr. Erbes.- Usted me dio la palabra; esta en el acta.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Yo le voy a dar algunos datos.

Dr. Erbes.- Déjeme terminar y después diga todo lo que quiera.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No. Escicheme a mi.

Hay gente que esta a favor de la CASSABA y que estd muy molesta con la
resolucion que tomé la CASSABA, porque estan dejando adentro de ella a gente que
esta legitimamente afuera por estar en relacion de dependencia.

No se haga problema. Ya hemos solucionado el problema. Mientras yo sea
presidente el Colegio va a respaldar a todo aquel colega que tenga un problema con
el tema de la CASSABA.

Dr. Erbes.- ¢ Me deja terminar lo que estaba diciendo?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Termine.

Dr. Erbes.- Estamos hablando de dos cuestiones distintas. Lo que yo estoy
proponiendo es que se cree una nueva comision a los efectos de que las comisiones
de Defensa y de Honorarios cumplan la funcién que tienen que cumplir. Es decir,
para que los expedientes de la CASSABA no entren en distintas comisiones porque,
si no, se va a producir una acumulacién importante de expedientes y los integrantes
de éstas no van a poder trabajar adecuadamente. Solamente estoy proponiendo eso.

No estoy discutiendo el tema de la CASSABA por si 0 por no.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Anticipo mi posicién en contra, porque para eso esta la
Comisién de Defensa.

Dra. Martino.- Pido la palabra.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra la doctora Martino.
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Dra. Martino.- Queria decir, brevemente, que la Comisién de Defensa formé una
subcomisién de tres miembros y un expediente Unico para tratar especificamente el
tema de la CASSABA. Ademas, dentro de las posibilidades de cada miembro, todos
los dias se brinda asesoramiento al respecto.

No sabemos qué decidira el Consejo, pero en principio adelantamos nuestra
posicién de acompafiar a los colegas en todo su derrotero.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Les quiero aclarar nuevamente que el tema de la
CASSABA ya excedio el tema que habitualmente se plantea en este Consejo con
respecto a si es constitucional o no es constitucional.

Hay gente que ha optado legitimamente por el articulo 5° de la ley 1.181 y
CASSABA, en resoluciones “chorizo”, las est4 rechazando.

Tenemos graves problemas con la cuestion CASSABA. Yo sé de muy buena
fuente que gente que esta a favor de la existencia de esta CASSABA tal como esta -
que todos saben que no es el caso nuestro- estd muy molesta con el Directorio de la
CASSABA que esta tomando estas resoluciones.

La Comisién de Notables del Colegio Publico de Abogados prepard recurso
de reconsideracion para tratar de paliar la cuestion y fue publicado en la pagina web.

Los abogados estan a cubierto. Y el Colegio los va a proteger, porque para
eso esté el Colegio Publico de Abogados, y también para eso esta la Comisién de
Defensa, doctor Erbes.

Si la Comision de Defensa no esta para defender abogados la cerramos y
hacemos otra cosa. Justamente la semana pasada tuve una reunion con la gente de
la comision y ahi qued6 muy clarito que vamos a asistir a todos los abogados en la
cuestion CASSABA.

Dr. Erbes.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Erbes.

Dr. Erbes.- Queria sugerir que los expedientes sobre esta cuestion que estan en la
Comision de Honorarios sean remitidos directamente a la subcomision que sefialé la
doctora Martino, a los efectos de que no tengan tratamiento en la Comision de
Honorarios.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Lo veremos en su momento con Coordinacion de
Comisiones.

Insisto en que se ha dado un corddn de proteccion a los colegas por la
cuestion de la CASSABA. Hay mucha gente trabajando en este tema, hasta la
Comision de Notables, e inclusive también me ha dado una mano una consejera que
no es de Gente de Derecho y que esté en esta mesa.

Estamos muy preocupados por esta cuestion, Erbes. Nos preocupa mas la
cuestion de la desesperacion de la gente que si la comisidon funciona bien o esta
atascada. Realmente, me parece de muy mal gusto pensar si tienen mucho o poco
trabajo. Si no les gusta, que se vayan. Lo que a mi me interesa es que la gente esta
angustiada por el tema de la CASSABA.
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Punto 6 del Orden del Dia: Informe de la Comision de
Vigilancia.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra la doctora Martino.
Renovacién de credenciales

Dra. Martino.- Brevemente, les informo que se estan renovando aproximadamente
unas 100 credenciales por dia, cuando el nimero habitual promedio era 60.

Devolucion de credenciales olvidadas

Dra. Martino.- Por otra parte, quiero agradecer publicamente a los juzgados que
estan colaborando con la devolucién de las credenciales que los colegas suelen
olvidar en los juzgados y en las mesas de entradas de las salas.

En este sentido, si ustedes nos autorizan, queremos reiterar el
agradecimiento a las camaras y el pedido de que todos los juzgados arbitren las
medidas pertinentes para que nos acerquen las credenciales que quedan olvidadas,
porque éstas pueden ser objeto de un mal uso y es importante que las recuperemos.

- Asentimiento general.

Punto 7 del Orden del Dia: Informe de la Comision de
Edificios.

Conformacion de la comision

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Como recordaran, la semana pasada se designé al
doctor Marras en reemplazo del doctor Fabregas por Gente de Derecho vy, por la
Lista 48, se propuso y se voto por unanimidad que el doctor Fanego también integre
la comision.

Sé que es una formalidad, pero me gustaria que el doctor Fanego aceptara el
cargo formalmente.

Dr. Fanego.- Muchas gracias, sefior presidente. Voy a aceptar el cargo para el que
me eligieron.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Nos enorgullece que usted esté. Incluimos también al
doctor Erbes en la Comisién.

Asimismo, tal cual se me encomendé la semana pasada contacté al arquitecto
Antonio Pérez para que nos pase un informe serio, conciente y transparente del
estado del edificio, que he circularizado. Creo que el valor que nos pasa es mas que
razonable. Incluso, esta dentro de las facultades del presidente decidir esta cuestion,
pero igualmente quisiera que sea ratificado por este Consejo para que el arquitecto
pueda llevar a cabo su trabajo.
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Tiene la palabra el doctor Marras.

Dr. Marras.- En cumplimiento del mandato que me confirié el Consejo en la sesién
anterior, nos hemos reunido con el arquitecto Antonio Pérez y fuimos a hacer un
recorrido del edificio. Nos acompafiaron los doctores Fanego, Elizalde y el ingeniero
Carifio. Hemos considerado que era indispensable la presencia de estos dos ultimos,
dado que uno contaba con todos los antecedentes técnicos y el otro todos los
antecedentes legales.

Yo no soy idéneo para decidir si un arquitecto es competente o no, pero la
sensacion que me ha dado es que se trata de una persona de alto profesionalismo,
quien ha hecho preguntas muy puntales para las que yo, obviamente, no tenia las
respuestas.

Quiero destacar que en funcién de la tarea que se me ha encomendado por
unanimidad, voy a informar paso a paso todas las novedades que haya en este
sentido, y a tal efecto voy a solicitar que se haga una prolija y detallada inspeccion
del edificio, para que estemos en condiciones de votar su recepcién. Estoy hablando
de temas financieros, de cuestiones de seguridad y de que este Colegio defina lo
antes posible qué se hace con el edificio y si se lo recibe, cémo se lo habilita y
cuéndo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Cozzi.

Dr. Cozzi.- Simplemente quiero preguntar si el precio que aqui se indica incluye IVA
0 no.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Creo que es final, pero no estoy seguro. Igualmente es
un precio mas que razonable y de acuerdo a lo que establece el consejo profesional
de arquitectura.

Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Ratificando lo que dijo el consejero Luis Marras, ayer estuvimos con el
arquitecto recorriendo el edificio. Nos parecié una persona de una gran solvencia y
de gran experiencia en este tipo de actividades.

Con respecto al precio, segun nos manifestd, tomo el arancel minimo que fija
el consejo profesional para este tipo de casos.

Con el doctor Marras tenemos la intencion de que el edificio pueda habilitarse
en forma urgente, a fin de poder trasladar las oficinas que sean necesarias
intentando de esta forma darle el uso para el cual se gast6 tanto dinero.

Por otro lado, pretendemos que esto se haga con la seriedad y la seguridad
que corresponde al caso. Digo esto porque habiamos recibido distintas versiones
sobre el peso que podia aguantar cada una de las unidades que componen este
edificio de La Giralda, y realmente no queremos que el Colegio en un futuro tenga
problemas por un exceso de peso o por vicios que pueda tener el edificio.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Vazquez.

Dr. Vazquez.- Sefior presidente: voy a anticipar mi beneplacito por los dichos de los
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consejeros Marras y Fanego en priorizar los estandares que mencionaron recién, no
solamente el edilicio, sino el vinculado con la seguridad y con la necesidad de
recabar todos los datos técnicos que estos estandares requieran.

Puntualmente respecto de este informe quisiera hacer dos o tres menciones.
Me parece que es minuciosa la tarea que va a realizar el arquitecto Antonio Pérez
con su staff de profesionales. El precio me parece acotado. Tal como sefialaba el
doctor Fanego es el precio minimo que establece para el desarrollo de estas tareas
el propio consejo de profesionales de arquitectura.

Finalmente quisiera hacer tres menciones puntuales. Con respecto al punto
02, de pautas técnicas, es un mero recordatorio, tdmenlo como esto tanto el doctor
Marras como el doctor Fanego, solicito que se le haga llegar la mayor informacién
posible en lo referido a la instalacion eléctrica existente, acerca de todo lo
relacionado con la instalacion del transformador que en su momento estaba en la
etapa que estaba finalizada o por finalizar, recalculado o calculado.

Por otra parte, y referido al punto 06 de las pautas técnicas, quisiera pedir
muy especialmente —quiza esto pueda resultar redundante, pero prefiero serlo y no
que cuando tengamos el informe final no conste asi- al arquitecto Pérez que tenga la
gentileza profesional minima de establecer cuédles serian los indicadores minimos y
méaximos aplicables, principalmente con todo lo relacionado con el tema de
circulacion de personal y de usuarios en todo el edificio, nivel por nivel.

Tercero, sefior presidente, algo que no veo incluido en las tareas. Tal vez no
fue acercada la inquietud, pido disculpas por ello, pero me parece oportuno incluir
entre las tareas a desarrollar por el arquitecto Pérez la posibilidad de que tome
contacto en base a una reunién previa que hagan las autoridades de este Colegio
con la Unica unidad funcional de este primer cuerpo que no pertenece al Colegio, de
forma que minimamente pueda hacer una breve visita de cinco o diez minutos para
determinar si hay algun tipo de dafio o de reclamo directo o indirecto de parte de los
propietarios de esta Unica unidad. Esto no es condicidn resolutoria respecto de mi
voto favorable, pero me gustaria que sea incluido entre las tareas a desarrollas por
el arquitecto.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se toma nota, consejero.
Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Con relacion a lo que dijo el doctor Vazquez, el arquitecto sefialé que
iba a tomar contacto con los otros propietarios para saber cudl era el estado del
edificio en general, no solamente el de nuestras unidades, sino de las ubicadas en
planta baja.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Hoy mantuve una comunicacion telefénica con el
arquitecto sobre este tema y lo comprometi para que la semana proxima venga a la
reunion del Consejo para intentar contestar las preguntas que ustedes puedan
hacerle.

Se va a votar por la aprobacion del presupuesto que se acompafia y la
ratificacion de darle a este arquitecto la posibilidad de hacer el informe y que la
semana que viene venga a informar a este Consejo y evacue todas las dudas de los
consejeros.
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Dr. Degaudenzi.- Que quede aclarado que esto tiene que ser imputado al crédito de
refuerzo, y pediria detalles en cuanto a si el IVA esté o no incluido.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Como son 2.000 pesos, voy a proponer que, en
cualquiera de los dos casos, el Consejo lo apruebe ad referéndum de la ratificacion
la semana que viene, cuando quedara clarificado.
Pregunto: ¢ el edificio no tiene partida para esto?

Dr. Degaudenzi.- No tiene. Y quiero aclararle al Consejo que, segun el presupuesto
aprobado para este afio, en la partida Honorarios la subpartida Diversos y
Asesoramiento Edilicio fue consumida completamente. Es decir que en concepto de
honorarios estamos consumiendo el crédito de refuerzo, por eso oportunamente
solicité autorizacién al Consejo cuando se toco el tema de la Asesoria Letrada.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Entonces, en primer lugar se va a votar por la
aprobacion del presupuesto.

- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad.
En segundo lugar, se va a votar por que se abone con el crédito de refuerzo.

- Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad.
Dr. Degaudenzi.- Que se aclare si es con IVA o sin IVA.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Yo creo que sin IVA, pero lo puedo verificar en un rato.

Dr. Vazquez.- Creo que fue aclarado que era hasta 9.600 mas IVA.
Punto 8 del Orden del Dia: Asuntos a tratar (Continuacién)

Punto 8.1 del Orden del Dia: Consideracion de 82 solicitudes de
inscripciéon. Jura del 20/12/06.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- En consideracion.
Se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se aprueba por unanimidad.
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Punto 8.2 del Orden del Dia: Tribunal de Disciplina.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Les recuerdo que la semana pasada invitamos
nuevamente al presidente provisional del Tribunal de Disciplina, doctor Juan Carlos
Pratesi, quien nuevamente nos ha honrado con una misiva dirigida a todos nosotros
que va a leer el sefior secretario general del Colegio, doctor Julio Argentino Decoud.

Dr. Decoud.- La nota dice asi: “Buenos Aires, Diciembre 12 de 2006.-
“Sefior Presidente del Consejo Directivo del

“Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal,

“Dr. Jorge G. Rizzo,

“PRESENTE.-

“De mi consideracion:

“Una vez mas me dirijo a Ud. en referencia a su nota de ayer 11 de
Diciembre, recibida en horas de la tarde, invitandome a dialogar sobre cuestiones
relativas al funcionamiento de este Tribunal en la sesion del Consejo Directivo
anticipada para mafiana 13 de Diciembre a las 19:00 horas.-

“Lamentablemente una vez mas me resulta imposible, en razén de un
acontecimiento personal en absoluto insusceptible de modificarse, el atender a esa
invitacion.-

“Con la mejor disposicién efectué consultas con otros integrantes del Tribunal
en condicion de asumir su representacién, encontrando en todos igual imposibilidad.-

“Es manifiesto que esta época del afio recarga las agendas de todos con
actividades y compromisos profesionales, académicos, docentes, institucionales,
sociales y aun personales, en la mayoria de los casos imposibles de modificarse.-

“En razén y como consecuencia de ello, reiterando la disposicion a todo
dialogo constructivo, creo que en un plano practico cuanto absolutamente adecuado
al estilo que debe presidir las relaciones entre los érganos de nuestro Colegio seria
ciertamente Util una comunicacion previa que permita establecer las posibilidades de
encuentro, nunca rehusado.-

“De toda forma aprovecho para poner en su conocimiento que el Tribunal ha
sido convocado a sesién plenaria para el proximo jueves 14 de Diciembre, a las
14:30 horas, en Uruguay 412, Piso 3°, para considerar entre otros topicos las
situacion del mismo, por lo que le extiendo por ésta invitacion a hacerse presente en
el mismo para iniciar el intercambio de opiniones que en términos de total
cooperacion conduzcan a la superacion objetivamente razonable de las causas que
impiden su normal funcionamiento.-

“No puedo terminar sin hacerle notar que una vez mas se ha incurrido en el
error ya anteriormente sefialado de dar al suscripto el tratamiento de ‘presidente
provisional’del Tribunal, funcién manifiestamente inexistente y cargada de
connotaciones. Descarto la involuntariedad del error pero debo encarecerle, en
beneficio de una fluida y organica comunicacion, instruir a quien corresponda para
evitar su repeticion.

“Muy atentamente:”

Esta nota esta firmada por Juan Carlos Pratesi, presidente provisional del
Tribunal de Disciplina.
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Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Se toma nota de lo que manifiesta el sefior presidente
provisional del Tribunal de Disciplina.

Solo quiero hacer dos salvedades.

Primero, que las 14.30 siempre son horas. Si se pone un dia y al lado “a las
14.40", eso no puede ser otra cosa mas que horas, y es una redundancia decir
“horas”.

Segundo, le voy a pedir a la doctora Caldgero que dé lectura a la parte
resolutiva.

Dra. Calégero.- La resoluciéon de la Sala Il de la Camara Contencioso Administrativo
Federal, en la cual el doctor Pratesi ha sido repuesto en su puesto dice: “Hacer lugar
parcialmente al recurso de apelacion interpuesto y conceder la cautelar pretendida
con los siguientes alcances: ordenar que previa caucion juratoria que deberan
prestar los actores ante la instancia de origen se suspendan los efectos de los actos
del Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal y del Consejo Directivo que
declararon la nulidad de lo decidido en la sesion del 31 de mayo de 2006,
sustituyeron a las autoridades designadas por el Tribunal de Disciplina del ente y
modificaron la composicion de las salas de aquél. Segundo: declarar en
consecuencia que reasuman provisoriamente las autoridades designadas por el
Tribunal de Disciplina, segun ratificaran en su sesion del 8 de junio pasado.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Gracias, doctora Caldgero. Tiene razén el doctor
Pratesi: no es provisional, sino provisorio. Vamos a mandarle la rectificacion.
Presidente provisorio del Tribunal.

Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Creo que es muy enriguecedora la nota que acaba de leer el sefior
secretario general en muchos aspectos, alguno de los cuales me gustaria destacar.
Ahora entiendo por qué el Tribunal no funciona. Evidentemente, si los colegas que lo
integran tienen una agenda tan ocupada, no deben tener tiempo para venir al
Tribunal a cumplir con las obligaciones que les impone la ley de ejercicio de nuestra
profesion, el reglamento de funcionamiento y el Cédigo de Etica.

Como segundo punto me parece muy interesante la invitacion al dialogo. Yo
creo que si usted no puede ir, podria mandar a alguno de sus secretarios, ya sea a
Miguel o a Daniela, para que vayan en su representacion a escuchar qué pueden
decir al respecto.

Me parece que una vez mas los hechos nos dan la razén cuando en dos
sesiones anteriores algunos consejeros propiciaban aceptar esa comision de
embajadores plenipotenciarios designados a la cual yo me opuse, en el
entendimiento de que iba a ser indtil, porque sabia que detras de eso ibamos a
encontrar siempre alguna situacion de algun integrante provisorio, con lo cual
siempre ibamos a encontrarnos con el mismo problema, en el sentido de que iba a
ser denegado todo lo que dijéramos.

Evidentemente aqui hay una gran confusion de temas entre los intereses
sectarios —porque no son sectoriales, sino sectarios- de parte de algunos colegas
que integran ese Tribunal, que privilegian sus intereses personales por encima de
los intereses de la institucién. Realmente creo que no estan a la altura de los
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acontecimientos ni del cargo con el que fueron designados por los matriculados. En
tal sentido, lo Unico que estan pretendiendo es preconfigurar determinadas
situaciones como para resultar pobres victimas de una maniobra que le impide
ejercer sus funciones, cuando en rigor de verdad, lo Unico que estan haciendo es
impidiendo que funcione un Tribunal, porque si quisieran trabajar, tienen todas las
posibilidades para hacerlo. Evidentemente, quieren justificar que es muy lindo figurar
en una lista, tener un diploma que los designe como integrantes de algun drgano,
pero como sus agendas estan tan ajustadas y tan apretadas, no pueden dedicar el
tiempo que le impone la ley para cumplir con su mandato.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Hoy me entrevisté con el doctor Julio Norte y con la
doctora Delia Mariluis, quienes me informaron que jamas fueron llamados por
Pratesi para venir a reemplazarlo ante este Consejo. Habra llamado a otros
miembros de una alcurnia diferente a la de los doctores Norte o Mariluis.

Tiene la palabra el doctor Fabregas.

Dr. Fabregas.- En principio adhiero a lo manifestado por el colega Fanego.

Con anterioridad, cuando tratamos la constituciéon de esa comisién de enlace
para tratar los supuestos problemas que tenian para reunirse, fue el mismo Tribunal
el que queria enlazar con nosotros a través de la Comision respectiva para tratar
estos temas. En su momento manifesté que estabamos esperando deseosos que
enlazaran de una buena vez. Nunca lo hicieron. A pesar de ello se decidi6é en este
Consejo tomar la posta e invitarlos a enlazar con este Consejo Directivo para
estudiar los problemas.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Ello se hizo por los buenos oficios del doctor Molina, a
quien le aprobamos por unanimidad la mocién.

Dr. Fabregas.- Exactamente.

Yo concuerdo con el colega Fanego en que esto me suena mas a maniobra
politica, me suena mas a maniobra de situarse en una postura de victima y blandir
una inexistente pardalisis del Tribunal.

Ellos tienen la obligacion de llevar el Tribunal adelante, sin importar si tienen
un asiento cémo, una banqueta de madera, un escritorio de cuero o uno de acrilico.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- O un mingitorio sucio. Es lo mismo.

Dr. Fabregas.- El Cadigo de Etica en su articulo 12 dice, observancia de la dignidad
de la abogacia. Es deber del abogado comunicar al Colegio Publico de Abogados de
la Capital Federal todo acto o conducta que afecte gravemente la dignidad de la
abogacia.

La dignidad de la abogacia esta gravemente afectada por la paralisis
establecida por el Tribunal en la fijacion de una feria sine die.

Este Codigo de Etica me obliga a poner esta situacion en conocimiento de
este Colegio Publico, cosa que hago en este acto. En este sentido el articulo 13 dice:
diligencia en cumplimiento de su mandato. El abogado que hubiere sido electo
miembro de alguno de los 6rganos del Colegio Publico tiene el deber de cumplir con
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lealtad y buena fe en sus funciones. Desde mi punto de vista estariamos frente a una
posible falta de lealtad y buena fe en el cumplimiento de las funciones del Tribunal
de Disciplina.

En este sentido voy a proponer al Consejo Directivo que inicie la denuncia
disciplinaria ante el mismo Tribunal de Disciplina, con el pedido de recusacién a
todos los miembros de ese Tribunal, incluso a los de la lista 47. En todo caso se vera
cual es el érgano pertinente para suplantar en esa recusacién con causa a esos
miembros.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Le aclaro que comparto su razonamiento y que
cualquier abogado puede plantear eso ante el Tribunal de Disciplina. Pero més alla
de la suerte que corra esto acd, seria bueno que alguna vez nos pongamos todos de
acuerdo...

- Varios consejeros hablan a la vez.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra la doctora Garcia.

Dra. Garcia.- La verdad es que estoy un poco extrafiada de algunas cosas que
escucho, porque me parece que nos olvidamos que esto es una sucesion de
distintos caprichos. Ultimamente estamos sometidos a los caprichos del doctor
Pratesi, pero antes estuvimos sometidos a otros caprichos. Por ejemplo, la mudanza
intempestiva del Tribunal de Disciplina no le es atribuible al doctor Pratesi.

Si en verdad todos tenemos la voluntad de hacer que el Tribunal de Disciplina
finalmente funcione, tenemos que dejar todos de lado los caprichos particulares y
buscar entre todos la forma de solucionar este tema. De hecho, yo me tenia que ir
pero me quedé por este punto, porque me preocupa. Entonces, digo que entre todos
debemos buscar un método de resolucion de este conflicto, ya sea que el doctor
Rizzo se haga un hueco en su agenda...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Ni muerto, Garcia.
Dra. Garcia.- ...y vaya, para lo cual me ofrezco a acompanarlo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Le voy a decir a su suegro que me acompafie. No creo
gue venga.

Dra. Garcia.- No me es oponible. Yo me estoy ofreciendo por mi, no por mi suegro.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No, le agradezco, pero no tengo tiempo. Tengo una
actividad como docente para ese dia. (Risas.)

Doctora Garcia: jamas esperaba escuchar esto de usted, porque creo que
usted es de las personas que respetan los votos y sabe cudl fue el resultado de las
elecciones.

Si usted cree que es un capricho que la matricula haya votado al doctor
Halabi...
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Dra. Garcia.- No, doctor. Busque en las actas y vera que el dia que usted planteé el
tema de la mudanza yo me opuse a ese planteo.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ;Sabe cuantas veces planteamos el tema de la
mudanza nosotros?

Dra. Garcia.- Un montén de veces, y siempre me opuse.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ;Sabe cuando se aprob6 la mudanza? Dos meses
después.

&Y sabe quién judicializé este tema? ¢Sabe quién se burlé de la matricula y
de los votos? ¢ Sabe quién propuso formar una comision para venir a hablar, lo cual
se aprobd por unanimidad, mas alla de las bromas contra Molina?

Dra. Garcia.- Lo que yo estoy planteando es otra cosa, doctor. Estoy planteando
buscar una solucién ahora...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Perddn. ¢ Sabe quién termind renunciando al Tribunal
de Disciplina? El que nunca dijo que iba a renunciar y que gané las elecciones.
Lo del doctor Pratesi es muy grave, doctora Garcia...

Dra. Garcia.- Yo no le estoy diciendo que no. Lo que estoy diciendo es que si vamos
a seguir hablando del doctor Pratesi...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Doctora Garcia: tenemos una sentencia judicial...
Dra. Garcia.- ;Y cudl es la propuesta?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Nosotros estamos cumpliendo esa sentencia. No
hemos molestado mas.

Dra. Garcia.- Doctor...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tienen su sentencia y tienen presidente provisorio; que
se haga cargo y, si no, que renuncie y se vaya. Esto es tan facil como eso.
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Dra. Garcia.- ¢ Me va a dejar hablar?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Yo la dejo hablar, pero cuando estoy hablando usted
me interrumpe.

Dra. Garcia.- No. Estaba hablando yo y usted me interrumpié.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Usted habia terminado de hablar.

Dra. Garcia.- No. Yo no habia terminado de hablar. Estaba hablando y usted me
interrumpid.

Dr. Molina Quiroga.- Estaba hablando la doctora Garcia, y yo le pedi la palabra y no
me la dio.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Porque yo soy malo. Nunca le doy la palabra a usted.
Usted no hablé en toda la noche hoy. (Risas.)

Dra. Garcia.- Lo que yo estaba proponiendo es que, dado que el doctor Pratesi no
se digna a venir, que pensemos entre todos cual seria la mejor solucién. Por
ejemplo, si usted pudiera ir mafiana, yo me ofrezco a acompafiarlo, o invitarlo
nuevamente a que venga.

Pensemos una solucién. Todos dimos nuestra opiniéon sobre lo que creemos
que esta haciendo el doctor Pratesi, y yo he coincidido en que me parece que es un
capricho y que no esta actuando con la dignidad del cargo quiere ejercer.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No. Usted dijo que nosotros también actuamos con
capricho.

Dra. Garcia.- Yo creo que también.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Nosotros actuamos con los votos. Nosotros tenemos la
fuerza de los votos, Garcia.

Dra. Garcia.- Y yo no se lo desconozco. Lo que digo...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No puede decir que es un capricho que nosotros
queramos hacer valer la voluntad de la gente.

Dra. Garcia.- No. Yo digo que ahora nos estamos poniendo caprichosos todos.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Nosotros no. Esta en la resolucién. No los molestamos
mas. Halabi renunci6é y les dejamos todo el terreno libre para que hagan lo que
tienen que hacer.

¢Para qué judicializ6 la cosa? Para parar el Tribunal. Lo Unico que quiere
hacer es generar un problema institucional.

¢, Qué hago? ¢ Intervengo judicialmente el Tribunal? ¢ Esa es la solucién? ¢ Me
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queda alternativa?
Sefiores: ¢ ustedes no se dan cuenta que nos estan haciendo este juego para
después decir que nosotros somos los culpables de que no funcione el Tribunal?
No somos verdes, eh. Si ganamos tres elecciones es porque no tenemos un
pelo de estlpidos.
Dra. Garcia.- Mi propuesta fue otra.
Dr. Marega.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Marega.
Dr. Marega.- Yo me adhiero a la propuesta de la doctora Garcia; vayamos todos
juntos, titulares y suplentes de todas las listas de este Consejo, y sin que falte
ninguno, a pedirle la renuncia al doctor Pratesi.
Dra. Garcia.- Disculpeme, pero pedir la renuncia no es hacer ninguna propuesta.
Dr. Marega.- ;Y la propuesta tuya cual es, entonces?
Dra. Garcia.- Mi propuesta es buscar una solucién. ¢,Cual es tu propuesta?
Dr. Marega.- jLa solucion es pedirle la renuncia!
Dra. Garcia.- ¢ Tu propuesta es ir a “apretar” a alguien para que renuncie?
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ A “apretar”?

- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Perd6n. Una “apretada” fue la carta que mando el
doctor Pratesi.

Dra. Garcia.- La solucion no es pedirle a alguien la renuncia.
Dr. Marega.- iEs tu punto de vista!

Dra. Garcia.- jPor supuesto que es mi punto de vista, y es muy distinto al tuyo,
gracias a Dios!

Dr. Marega.- ¢ Ah, si? ¢ Te parece?

Dra. Garcia.- Si; es muy distinto al tuyo. Yo no “aprieto” a la gente para que
renuncie.

Dr. Marega.- Yo no dije de “apretar” a nadie!
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Dra. Garcia.- jIr todos juntos a pedirle a alguien que renuncie es una “apretada”!

Dr. Marega.- ;,Vos no querias que todos busquemos la solucién? Bueno, vayamos a
buscarla todos.

Dra. Garcia.- jEsa no es una solucién! jVos no propusiste una solucion!

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Silencio, por favor.

Garcia: después de 6 meses, si hubieras tenido la soluciéon la hubieses
aportado antes. Me parece que a esta altura del partido tu posicién es, por lo
menos, extemporanea. Te lo digo en serio.

Hubo gestiones de Elias Salazar, de Elias Benzecry, de Roque Mattione, y
Molina no me deja mentir...

Dr. Molina Quiroga.- ¢ De qué estas hablando?
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- De gestiones que hubieron.
Dr. Molina Quiroga.- Te pido que no me invoques...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Pero si en una reunién estuviste conmigo y con Borda.
No te hagas el distraido.

Dr. Decoud.- También estuve yo.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Es verdad, también estuvo Decoud.
- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Ademas, hubo gestiones de Fanego, de Blasi, de Geller
y de Eisler. Es decir que hubo muchas gestiones para encontrar una solucion.
Nosotros propusimos que renuncien los dos, pusimos la renuncia de Halabi a
disposicion, se dijo que un afio a cada uno no le hace mal a ninguno, nada se
acepto, hasta que finalmente llegé la resolucion judicial y, entonces, nosotros dijimos
“Toma4, el Tribunal es tuyo”.

Te digo mas, Garcia: nosotros no vamos a pelear por la Presidencia en mayo,
que se la queden los dos afios. ¢Sabés por qué? Porque a los colegas no les
importa un “comino” el Tribunal de Disciplina. Lo que el colega quiere es que se
defienda al abogado.

¢, Sabés lo que es el Tribunal? Una casa de brujas. Antes de formar parte del
Tribunal me corto una mano, porque yo estoy para defender a mis colegas, no para
acusarlos.

Durante las dos campafias, mediocres y sin ideas, intentaron acusarnos con
el tema del Tribunal de Disciplina; moraleja: perdieron en las dos elecciones y han
quedado absurdamente en ridiculo.

Dentro de mis principios, uno es no integrar el Tribunal de Disciplina.
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Sefiores: a mi el Tribunal de Disciplina me saturé. Gente de Derecho no va a
pelear por la Presidencia del Tribunal de Disciplina. Que se queden con todos los
cargos, tanto este afio como el afio que viene. En el 2008 nos veremos de nuevo en
las elecciones, y no tengan ninguna duda de que los vamos a volver a arrasar,
porque yo ando por la calle y sé perfectamente como esta el termémetro de la calle.
Yo sé lo que pasa con la CASSABA.

Estos muchachos que manejan el Tribunal de Disciplina salieron terceros en
las elecciones de octubre, y en la otra volvieron a salir terceros. En una obtuvieron
600 votos y en la otra 1.000. La verdad, mas de uno tendria que ir pensando
seriamente en jubilarse, en dedicarse a cuidar a los chicos y en jugar al golf, porque
realmente la gente no los quiere, y por algo sera.

El que no respeta los votos no tiene definicion dentro de lo que es una
estructura republicana. No existe republica sin democracia.

Como decia ayer Santiago, por ahi puede existir democracia sin republica,
pero no republica sin democracia. Es mi idea, y al que no le gusta mi idea la puede
rebatir, tiene todo el derecho a hacerlo, pero esa es la mia y yo tengo todo el
derecho a expresarme.

Acé cualquiera dice lo que quiere y se da debate en todo. Recuerdo que en
tiempos de Germano aca hablaba uno dos minutos, se pasaba a votacién, y a otra
cosa. Y los empleados no me dejan mentir.

Ahora damos debate y aceptamos sentencias judiciales. Podemos buscar en
las actas, porque yo recuerdo que aca habia gente que decia “El dia que yo haga lo
que dice la Asamblea nos vamos todos del Consejo”. ¢Y los fascistas somos
nosotros? ¢ Yo soy el nazi?

Dra. Garcia.- ¢,Quién dijo eso?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Si alguno de los que esta sentado aca es la cuarta parte
de lo progresista que soy yo nos ponemos a debatir un rato largo.

Dra. Garcia.- ¢, Quién dijo que son fascistas?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Los carteles, doctora Garcia. ¢Quiere que se los
muestre?

Dra. Garcia.- Sabe todas las cosas que dice la gente...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No sé. A mi me importa poco. Me importan los votos, y
la gente nos sigue votando.

Dra. Garcia.- (Y, entonces, por qué hace un escandalo por que le dicen nazi o
fascista?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Mira, el amigo Acevedo me sigue haciendo causas. Ahi
me mandd otra carta documento. Los stalinistas siguen haciendo el juego de ellos.
Los stalinistas siguen haciendo las reglas de juego de ellos. En el INADI nos vemos
todos, porque todos los que estdn haciendo lobby diciendo que CASSABA es
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constitucional estan violando el inciso a) del articulo 6° de la ley 23.187, que dice
defender y hacer defender la Constitucién Nacional. Ahora tienen miedo también de
que les ganemos la eleccion de la Asociacién de Abogados, porque otra no veo.
Dicen “VYamos a sacar a este tipo a ver si viene, nos gana la eleccion acd y nos
qguedamos sin cueva”. Van a tener que irse a Cuba, porque es el Unico bastidon que
queda para poder hablar de stalinismo, y si no van a tener que ir a Albania.

Sefiores: con respecto a Pratesi. Yo no voy a ir mafiana a ningun lado. Ya lo
invitamos dos veces. Vino Molina. Pidi6é que armaramos una comision. Se lo invité a
todo el Tribunal. Nadie viene. jNo les interesamos! Esta es la concepcién del Colegio
de Montevideo que dice que el Colegio Publico para lo Unico que sirve es para el
Tribunal de Disciplina. Ellos creen que neutralizando el Tribunal de Disciplina
neutralizan el Colegio Publico de Abogados. “Muchachos: vuelvan a la fuente”. No se
dejen engrupir por gente que fue, es y sera anticolegialista. No caigan en las redes.
Ya terminaron las lides politicas de este afio. Tengamos la grandeza de empezar a
construir para adelante. Las elecciones ya pasaron.

Dra. Garcia.- Por eso yo propuse buscar una solucion.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Esta bien. Te voy a proponer a vos para que te
encargues de ir a hablar con Pratesi a ver si encontras una solucion.

Dra. Garcia.- Si me lo presentan, voy.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Anda mafana al plenario y vas a ver: es uno que se va
a sentar en el medio, se va a poner presidente del Tribuna no provisorio y
seguramente va a hablar durante toda la reunién de la majestad del Tribunal y de la
justicia.

Un Tribunal de Disciplina no es el Poder Judicial de la Nacién. Son colegas
que tienen que revisar el comportamiento de otros colegas. No estan en un plano de
superioridad.

Sefiores llego la hora...

¢, Qué dice, doctora Garcia? ¢Por qué no se acerca al micréfono, asi la
escuchamos?

Dra. Garcia.- Justamente yo proponia buscar un método de solucién para que el
Tribunal funcione.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Los miembros del Tribunal de Disciplina no quieren
funcionar, para después salir a decir que hay gravedad institucional ene | Colegio en
orden a que no tienen sillas donde sentarse, cuando eso es mentira. Porque si fuera
por esto, los invito a que no vaya ninguno mas a una audiencia en 490 o en los
Tribunales de 714 o alld en Diagonal 760, porque realmente no podriamos trabajar
mas. Muchachos: hoy Montafia subié once pisos por la escalera para ir al Consejo
de la Magistratura, porque no habia luz. A ver quiénes se creen que son estos
muchachos.

i¢ Ustedes les van a seguir haciendo creer que ellos son mas que ustedes?!
Més que yo no son. El dia que me ganen una eleccién, pues conversaremos. La
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Unica eleccidn que pueden ganar es esta: en fraude, de manera aviesa a la intencién
de la mayoria, porque estan acostumbrados a esto de que no les importa lo que la
mayoria diga. No es la primera vez.

El otro dia me vino a ver el doctor Marcos Wernicke, quien a sus ochenta y
pico de afios, luego de darme todo su apoyo me dijo: “Doctor: yo tengo un orgullo en
la vida, y es que yo sali caminando al lado del doctor Arturo Umberto lllia de la casa
de Gobierno cuando un grupo de sectarios, algunos con apellidos similares a los que
nos toca hoy investigar, nos fueron a sacar a patadas, y el viejo lllia, un hombre
decente, lo mird y le dijo: “Usted es un bandido”, refiriéndose al por entonces coronel
Alsogaray,

Sefiores: saben de quién estamos hablando. No estoy haciendo ningin juicio
ético ni de valor de las personas. Digo que no es casual que haya determinados
grupos que no respeten los votos; que haya determinados grupos que no respeten
las decisiones judiciales. Si estuviera Segura me diria: “Usted no respetd la de
CASSABA”": ¢(Qué no la voy a respetar? Me la tuve que bancar. Puedo pegarle
cuatro gritos al juez, pero me la tengo que comer, porque soy respetuoso de lo que
disponga un juez.

Acé tienen una resolucion clara. La cumplimos. Que se hagan cargo y si no se
hacen cargo, que respondan por las consecuencias.

Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Dado que ya estamos terminando el afio le mandaria una nueva
invitacion al doctor Pratesi para que de ahora a febrero intente encontrar algin
momento en el que se pueda dignar a acercase a solucionar los problemas, si es
que realmente quiere solucionarlos, cosa que yo descarto, porque en esto,
recordando una vieja frase, no le va a dar el cuero. A uno solo le dio el cuero.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Molina.

Dr. Molina Quiroga.- Creo, sefior presidente, que la propuesta que hizo la doctora
Garcia es muy sensata, pero el problema es su viabilidad dado el clima que no
logramos cambiar.

Lo Unico que le voy a sefialar, presidente, con absoluto respeto es que lo que
me mueve en esto no es un problema de listas, sino la conviccion de que el Tribunal
de Disciplina es un 6rgano absolutamente independiente —esto ya lo hemos
discutido, ustedes han tenido su opinion, yo he sefialado la mia- respecto del
Consejo Directivo. Aqui se tomd una decisidn por mayoria que consistié en designar
autoridades del Tribunal de Disciplina, que no ha resultado convalidada por la
Justicia. Yo expresé en ese momento mi disenso. Y hoy, lo sefialé cuando traje el
acta, mas alla de si viene Pratesi 0 no, no es esta la mocién que usted tomé de mi
planteo y logré que se aprobara por unanimidad, sino que pretendia buscar un
método que en su momento parecia adecuado. Yo he hablado con algunos
miembros del Tribunal de Disciplina, quienes sefalan la dificultad de funcionar en
lugares donde no existe la privacidad para analizar la conducta...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Les compramos un confesionario, doctor Molina, no hay
ningun problema.
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Dr. Molina Quiroga.- Déjeme terminar.

El problema de la sede es un problema que, como bien sefialé la doctora
Garcia, este Consejo por mayoria, con legalidad pero creo que con desacierto,
aprobb...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Molina: tenés que ser coherente. La legalidad es
legalidad o no es legalidad. Si lo es para elegir a un tipo que no lo voto la gente...

Dr. Molina Quiroga.- Es posible que me escuches...
- Se superponen las voces de los doctores Rizzo y Molina Quiroga.

Dr. Molina Quiroga.- ¢La idea es hacer catarsis 0 querés escuchar lo que tengo
para decir?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ Qué catarsis? Por favor...

Dr. Molina Quiroga.- Entonces, dejame hablar. No seas totalitario. Eso que decis es
tu idea. Acabés de decir que cada uno puede decir lo que quiera...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- A mi me vota la gente, Molina.

Dr. Molina Quiroga.- No tengo ninguna duda.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Me estas diciendo un principio sectario.

Dr. Molina Quiroga.- Dejame hablar, por favor.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ Me vas a decir totalitario a mi?

Dr. Molina Quiroga.- No lo compartas, pero dejame expresarme.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No me llamés totalitario a mi.

Dr. Molina Quiroga.- Entonces, dejame hablar.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- C6mo se llega aqui si no es por los votos, viejo.

Dr. Molina Quiroga.- Dejame hablar. No te he interrumpido y has dicho muchas
cosas que yo no comparto. Simplemente te estoy pidiendo el mismo trato.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Pero utiliza la misma férmula para los dos lados...

Dr. Molina Quiroga.- No me interrumpas si no estas de acuerdo. Yo no estoy de
acuerdo con muchas de las cosas que has dicho y no he salido a cortarte la palabra,
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y es lo que te pido que hagas conmigo.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Dale.

Dr. Molina Quiroga.- Uno de los problemas que me parece que hay que intentar
resolver con el Tribunal de Disciplina es el del ambito fisico de funcionamiento.

Otro de los problemas, que ya mencioné en las dos veces que se trat esta
cuestion, es el del fondo fijo que tenia asignado y que, segiin me dicen varios de los
miembros, no se les ha reintegrado.

Y el tercer tema, que no es tan urgente pero que es bueno charlarlo -y
ademas se trata de algo que precisamente se traté cuando era presidente Canale-,
es el de como armonizar las atribuciones que la ley le da al Consejo Directivo, y en
particular al secretario general, sobre el funcionamiento del personal que esta
asignado al Tribunal de Disciplina.

Al margen de quién sea el presidente del Tribunal de Disciplina, es bueno y
razonable tratar de resolver estos temas.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Molina: eso se puede resolver mientras trabajas...
Dr. Molina Quiroga.- ;Me dejas terminar?

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Si no trabajas y estas en huelga no podés. Y nosotros
no vamos a debatir con la gente que esta en huelga.

Dr. Molina Quiroga.- Dejame terminar. Yo sé que no voy a modificar tu opinion,
pero dejame que exprese lo que pienso.

En funcién de eso, si no querés aceptar la propuesta de la doctora Garcia, me
parece que por lo menos seria bueno intentar bajar los decibeles del conflicto y ver
de qué manera se le puede encontrar una salida que permita que el Tribunal de
Disciplina funcione.

Lo que yo no comparto es la afirmacién de que los miembros del Tribunal de
Disciplina no quieren trabajar. Lo que me sefialan, y no hablo del doctor Pratesi sino
de otros integrantes del Tribunal de Disciplina, es que en ese lugar no pueden
desarrollar la tarea. Y me parece que valdria la pena atender eso y ver si tiene
alguna forma de solucién.

No voy a agregar mas. No estoy diciendo que esta sea la verdad, pero como
se han dicho otras cosas y puede suponerse que el que caya otorga, queria sefialar
cual es mi opinion.

Dra. Calégero.- Pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra la doctora Cal6gero.
Dra. Calégero.- Quiero hacer una aclaracion y manifestar una opinion.
La aclaracion es a la doctora Garcia, en relacion a lo que dijo en cuanto a que

no esta de acuerdo en ir a apretar a nadie para que renuncie. A lo mejor, y mas alla
de que yo también considero que son caprichos, recibir una nota...
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Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ Cuales son los caprichos?

Dra. Calégero.- Me refiero a las posiciones caprichosas que para mi punto de
vista...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ De parte nuestra?

Dra. Calégero.- No; de parte nuestra no.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Entonces aclaralo.

Dra. Garcia.- Perddn. ¢ Usted esta de acuerdo en ir a “apretar” a alguien?
Dra. Calégero.- Si me deja terminar, charlamos.

En su momento recibi una nota fechada el 22 de junio de este afio y de parte
de todos los integrantes del Tribunal de Disciplina que no pertenecen a la Lista 47 en
la que me dicen: “Advertimos severamente al presidente y consejeros que le han
apoyado en esta irregular decision acerca de las consecuencias juridicas,
institucionales, éticas y aun econdémicas que de su actuar deriven que seran de
exclusiva responsabilidad y cargo. Les advertimos, también, acerca de las
consecuencias que derivaran de los actos inconsultos y vias de hecho intentadas en
desconocimiento de nuestras investiduras el dia 16 de junio pasado, previniéndoles
que, de repetirse o renovarse, se los hara responsables de iguales consecuencias
juridicas, institucionales, éticas y aun econémicas.” Eso es una “apretada”.

Dr. Fabregas.- Eso es un “apriete”.
Dra. Garcia.- ;Y eso significa que ahora esta bien?
Dra. Calégero.- No. Por supuesto que no.

Dra. Garcia.- Pero para el doctor Marega parece que no es asi.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- El doctor Marega tiene derecho a decir lo que quiera,
como lo tenés vos.

- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- El doctor Marega tiene derecho a decir lo que se le
“cante”.

Dra. Garcia.- Yo también.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Por supuesto. Pero eso no quiere decir que el Consejo

vaya a hacer lo que digas vos ni lo que diga Marega.
Esto es una “apretada” institucional, querida. Esa es la diferencia. A ver si
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pescés la diferencia que hay entre una apretada institucional y la opinién de un tipo
que esta sentado ahi y que viene aca a laburar gratis.

Dra. Garcia.- Yo quiero que quede claro que yo no firmé esa nota.
Dra. Calégero.- Eso esta claro.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Nadie dijo que voy la hayas firmado. Pero quiero que
también pongas el grito en el cielo cuando nos mandan ese tipo de cosas y no
solamente por la opinién de un colega que esta trabajando.

Dra. Calégero.- Si yo llevara esto a los extremos del derecho constitucional, en un
estado de derecho esta es una actitud sediciosa; es una agrupacién que esta
atentando contra la institucionalidad de algo. Hay diez personas que con su capricho,
y personalmente lo considero un capricho soberbio, estan sometiendo la
institucionalidad del Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal.

Dra. Garcia.- ;,Qué capricho no es soberbio?
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Los de mi hija y los tuyos.

Dra. Calégero.- Estan tomandonos el pelo, porque yo opino que es una tomadura de
pelo, cuando nos dicen que estan extremadamente ocupados.

Yo fui una de las personas que intentaron acercamientos. Me reuni con el
doctores Pratesi, Di Guglielmo, Pograniski y Halabi, todos juntos, para tratar de
buscar una solucién institucional. ¢Para qué? Para que el doctor Pratesi se burlara
una y otra vez de todos los buenos esfuerzos que hicieron todas las personas que
nombré el doctor Rizzo, entre las que me incluyo, y de todos los consejeros que
tenemos la buena voluntad de encontrar una solucién a esta cuestion.

Yo no puedo aceptar que ningdn miembro del Consejo Directivo se siente a
discutir con una persona que cuando se la invita o se la convoca siempre diga “estoy
muy ocupado”. Yo le mandé un e-mail contestandole textualmente: “De trabajar, ni
hablar.”

Yo vengo a trabajar aca. Si a mi me dicen que me tengo que reunir con el
Consejo Directivo en el sexto piso y bajo el rayo del sol lo voy a hacer. No estoy
poniendo en dudas si me puedo sentar o si tengo un lugar comodo.

Si él necesita intimidad es porque el procedimiento del Tribunal de Disciplina
se acerca mas a una casa de brujas que a un procedimiento de un tribunal ético. Esa
es la Unica razon por la cual el doctor Pratesi y sus seguidores en esta postura
quieren estar en Juncal.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Perdén. El inmueble de Juncal se va a convertir en una
escuela de postgrado. Se termind. Juncal no se méas del Tribunal de Disciplina. Eso
no esta en debate.

Dr. Fabregas.- Pido la palabra.
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Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Tiene la palabra el doctor Fabregas.

Dr. Fabregas.- Voy a adherir a lo manifestado por la doctora Calégero. Nosotros en
ningiin momento fuimos caprichosos; eso si, tratamos a capa y espada de defender
la institucionalidad y los votos que nos consagraron...

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- ¢ Sera que el andnimo tenia razén?
Dr. Fabregas.- No sé de qué me habla, doctor.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- El an6nimo que leimos hoy, que al final se terminan
uniendo todos. Si quieren lo traigo y lo leemos.

Dr. Fabregas.- Considero que la actitud caprichosa de miembros del Tribunal de
Disciplina en este juego de que “quiero hablar con vos pero no quiero hablar”, lo
Unico que hace es el caldo de cultivo para sus propios intereses politicos.

Acé no se trata de si estdn mas o menos cémodos o de si tienen més o
menos intimidad; ellos tienen una obligacién legal que cumplir, y si ellos dicen que
no la pueden cumplir deberan plantearlo en via judicial y darnos el traslado de la
manda respectiva.

Todo esto que estan haciendo es un sin razén para su propio beneficio.

Acd tienen una obligacion legal que es cumplir con el mandato que los
votantes les dieron, que es la de integrar un 6rgano. Ellos no lo integran, o lo
integran aparentemente, pero después decretan una feria sine die “hasta tanto
resolvamos el problema”. Pero el problema no existe, sefiores, es creado, inventado
y fabulado por estos sefiores. En todo caso, en el hipotético caso de que ese
problema existiera, tendran que demostrarlo. No somos nosotros quienes tenemos
que demostrar que ellos no tienen un problema; son ellos los que tienen que
demostrar que tienen un problema. A todas luces, esta prueba negativa es una
forma de imponernos una situacion que no generamos.

Reitero lo manifestado precedentemente, en el sentido de que, como Consejo
Directivo, realicemos una denuncia de incumplimiento del articulo 13 del Cédigo de
Etica. Y voy un poco mas alla: solicito que por la Asesoria Letrada se estudien las
vias legales pertinentes para que se invite o convoque a trabajar al Tribunal de
Disciplina, para que estudie las causas y que salga de esa feria que decretd sin
tiempo de finalizacion e ilegalmente.

Nada mas, sefior presidente.

Dra. Garcia.- Yo més que “en algin momento” diria “rapidamente”.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Sefiores: cuando se formé el primer Tribunal, que tenia
una nulidad por la ausencia del doctor Larrea, la orden que se dio a la gente de
Gente de Derecho es que dieran quérum y que trabajaran. Asi lo hicieron nuestros
miembros: fueron, dieron quérum y trabajaron. Después del 15 de junio, cuando se
formé el segundo Tribunal, estos sefiores nunca vinieron a trabajar. Ahora que
consiguieron la cautelar, tampoco vienen a trabajar. Las obligaciones estan para
asumirse, si no, vayamos a estudiar a Llambias de nuevo. Aca hay una prestacion
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que tienen que satisfacer; si no, se tienen que ir. Es tan facil como eso. Si yo no
quiero venir a trabajar, me la tengo que bancar y tengo que venir igual, porque me
postulé.

Por otra parte, tengo el derecho de integrar el 6rgano que me gusta y €so no
implica ningdn menoscabo para los otros. Tampoco integraria el Consejo de la
Magistratura y tengo dos amigos que forman parte del Consejo de la Magistratura,
uno en el local y otro en el nacional.

Sefiores: yo les anticipo que no voy a ir a ningun lado, por méas que la doctora
Garcia me quiera llevar. Esta es la tercera vez que se lo invita al doctor Pratesi para
gue venga a este Consejo y nunca puede.

Dra. Garcia.- Hagamos lo que dijo Fanego: invitémoslo para el dia que él pueda.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Garcia: esto tiene que estar solucionado en febrero. Si
mafiana no esta solucionado lo vamos a solucionar de alguna forma, no sé si sera
con la denuncia que dice Fabregas o con una intervencion judicial mediante una
cautelar que pidamos en el mismo expediente, con habilitaciéon de dia y hora en
enero. No sé si iniciar una cautelar autbnoma, pero no tengan duda de que algo
vamos a hacer. Y para que nos acompafien en esta vamos a llamar a los mejores
hombres del Colegio Publico, porque no vamos a ir solos. Le vamos a pedir que nos
patrocinen Ricardo Monner Sans, Espeche Gil, Alberto Garcia Lema. Esto va a
tomar un ribete que los demdcratas vamos a estar de un lado y los sectarios de otro.
(Aplausos.)

En este pais se terminaron los sectarios. Afortunadamente, quien esta
urdiendo toda esta movida perdié tres o cuatro elecciones. Evidentemente, vox
populi, vox dei. El pueblo nunca se equivoca. En este caso los abogados no se
equivocan nunca.

Dr. Fabregas.- Sefior presidente: en dos oportunidades hice una mocién concreta.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Repita.

Dr. Fabregas.- Propongo que este Consejo Directivo realice una denuncia ante el
Tribunal de Disciplina con la recusacién de todos los miembros del mismo por

incumplimiento del articulo 13 del Cédigo de Etica.

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Los que estén por la afirmativa, levanten la mano por
favor.

- Se practica la votacioén.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Once votos por la afirmativa. Se aprueba. Se deja
constancia de que nos encontramos catorce en el recinto. La lista 48 estaba

justamente con dos miembros.

Dra. Calégero.- Son trece.



COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL 60
Periodo 11 - Acta N° 29 - 13 de diciembre de 2006

Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- No, catorce. Yo estoy presente.
Dra. Calabré.- Pero vos no votas.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Igualmente, en la mesa seguimos siendo catorce.
Se registraron once votos por la afirmativa y dos por la negativa de los
doctores Cdérdoba y Molina Quiroga.
Dr. Fanego.- Sefior presidente, si me permite...
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Doctor Fanego.
Dr. Fanego.- En aras de la propuesta de la doctora Garcia, yo invitaria nuevamente
el doctor Pratesi para que nos diga qué dia del mes de febrero tiene disponible en su
apretada agenda.
Sr. Presidente (Dr. Rizzo).- Quiza pueda venir el 28 de diciembre.
- Varios consejeros hablan a la vez.

- Ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta 1° del CPACF, doctora
Adriana N. Calabro.

Punto 8.4 del Orden del Dia. Expte. 271.898: CEPUC solicita
designacion de representante p/integrar Comision de Aplicaciones
Informaticas. (circularizado sesion del 07.12.06)

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Tiene la palabra el doctor Decoud.

Dr. Decoud.- Tengo que reitera la mocidon que hice el jueves pasado, de
postergacion de este tema, dado que hoy tampoco se encuentra presente el doctor
Butler.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se va a votar la postergacion.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Se aprueba la postergacion.

Punto 8.5 del Orden del Dia. Expte. 272.360: Ministerio de
Relaciones Exteriores remiten propuesta para que el CPACF
resuelva controversias concernientes a nombre de dominios de
Internet en la Republica Argentina. (circularizado sesiéon del
07.12.06)

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Tiene la palabra la doctora Calégero.
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Dra. Calégero.-El Ministerio de Relaciones Exteriores nos acaba de enviar una carta
mediante la cual solicita que nuestro Colegio pueda resolver conflictos por
cuestiones de dominio de Internet. A su vez nos solicita un listado de matriculados
y/o arbitros que pudieran intervenir en estas cuestiones.

Si bien nos manda un reglamento que ha sido circularizado con la politica de
resolucion de controversias y demas, no nos manda el proyecto de decreto.

Concretamente mociono para que el Consejo Directivo curse una nota al
Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto para que nos remita el texto de manera
tal que nosotros podamos conocerlo y luego les pasariamos la n6mina de abogados
gue se ofrecerian para este tema.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Se va a votar.
- Se practica la votacioén.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 8.6 del Orden del Dia. Expte. 266.445: JNPI Criminal y
Correccional Federal N°3 s/”Causa 12.272/06 N.N. s/falsificacion
documentos  publicos”. Solicita informe  s/Cristian M.
Pantoja.(circularizado sesion del 07.12.06).

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Tiene la palabra el doctor Marega.

Dr. Marega.- Se trata de una denuncia que radica la doctora Delia Estévez en un
juzgado criminal y correccional en funcién de que oportunamente comienza a recibir
una serie de notificaciones derivadas de la constituciéon de una sociedad anénima.
Efectla las investigaciones del caso y observa que alguien ha utilizado su nhombre y
su matricula a efectos de generar la inscripcion de una sociedad en la cual ella no
tuvo participacién alguna. Acompafa copia de la denuncia que realiza y de la
informaciéon que ha brindado a este Colegio. Y, basicamente, el Colegio se ve
afectado porque en ese tramite irregular aparece una certificaciéon de su condicién de
letrada y con matricula vigente, de fecha 8 de mayo de 2006, cuando ella en ningln
momento habia solicitado tal certificacion ni habia participado en tramite alguno para
la constitucion de la sociedad en cuestién.

A raiz de esto, se recibe un oficio desde el Juzgado Criminal y Correccional
N° 3, por el cual se le solicita al Colegio que informe si el sefior Pantuja presta o
prestod funciones en la oficina de Matricula de este Colegio, pues fue quien le expidié
la certificacion supuestamente pedida por la doctora Estévez, que en realidad nunca
habia pedido.

Como conclusién, hay un informe del Departamento de Matricula del Colegio
por el cual sugiere que, por un lado, el Colegio deberia constituirse en querellante
junto con la doctora Estévez en el expediente en cuestion y, por otro lado, que se
genere un registro de gestores para tener claramente identificadas a las personas
que, sin ser abogados, utilizan los servicios del Colegio, gestionando -0 no- a un
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abogado.
La mocidn concreta seria esto que sugiere el Departamento de Matricula.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Entonces, hay dos mociones: una seria
acompafar a la colega como querellantes y la otra seria crear un registro de
gestores.

En primer lugar, se va a votar el acompafiamiento a la colega como
querellantes.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se aprueba por unanimidad.
En segundo lugar, se va a votar por la creacidon del registro de gestores
mencionado por el doctor Marega.

- Se practica la votacion.
Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se aprueba por unanimidad.

Dr. Decoud.- Se aclara que el Punto 8.7 es una reiteracion involuntaria del Punto
8.5. Por lo tanto, corresponde tratar el punto siguiente.

Punto 8.8 del Orden del Dia. Expediente 272.355: Fanego, Guillermo
propone creacion de “Comision de Seleccion de Funcionarios
Judiciales Sustitutos del CPACF”.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Tiene la palabra el doctor Fabregas.

Dr. Fabregas.- La propuesta del doctor Fanego -que él va a explicar mejor que yo,
pero la quiero mencionar- solicita que este Consejo Directivo quiera tener a bien
crear la Comision de Seleccidon de Funcionarios Judiciales Sustitutos del Colegio
Publico de Abogados de la Capital Federal.

Dicha comision tendra por objetivo la seleccion y posterior propuesta de
colegas en las distintas especialidades del Derecho, atento la cantidad de cargos
vacantes que impiden el normal desenvolvimiento de la Justicia; ello, como aporte
institucional de nuestro Colegio al Consejo de la Magistratura de la Nacion.

Dicha comisién ad hoc del Consejo Directivo deberd estar integrada por al
menos siete miembros, presidida por un consejero y con la representacion de todos
los bloques que integran el Consejo Directivo.

Le cedo la palabra al doctor Fanego, que seguramente sabra explicar mucho
mejor que yo este tema.

Dr. Fanego.- Dias pasados, hablando con nuestro representante ante el Consejo de

la Magistratura y los colegas que colaboran con él, sobre todo con Ricardo Vazquez,

advertimos que hay numerosos juzgados que no tienen magistrados designados.
Mediante la Ley de Subrogancias se establece la posibilidad de nombrar
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jueces subrogantes por un tiempo determinado, los cuales pueden ser jueces
jubilados, funcionarios judiciales o abogados. Casi todas estas vacantes son
cubiertas por integrantes del Poder Judicial, en desmedro de los abogados.

La idea que se nos ocurrié fue presentar este proyecto para elevar al Consejo
de la Magistratura, al igual que los integrantes del Poder Judicial, néminas de
colegas que puedan cubrir las vacantes durante el tiempo que las mismas se
produzcan.

Dr. Vazquez.- Pido la palabra.
Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Tiene la palabra el doctor Vazquez.

Dr. Vazquez.- Quiero agregar a lo que bien dijo el doctor Fanego que el doctor
Bungue Campos, presidente de la Comision de Seleccidon de Magistrados y Escuela
Judicial del Consejo de la Magistratura de la Nacién, nos manifesté la poca cantidad
de propuestos para los distintos cargos que se encontraban vacantes; inclusive,
mencion6é puntualmente su deseo de que hubiese una mayor participacion de
abogados en este esquema.

Con este proyecto que presenta el doctor Fanego quizas pueda ampliarse,
pero no pretende ser falsamente ambicioso ni prometerles a los colegas otra cosa
que Unicamente estar incluidos en un listado tentativo a los efectos de cubrir distintas
vacancias que se produzcan en el Poder Judicial, las cuales pueden llegar a ser
tanto de magistrados como de algun otro nomenclador de funcionario judicial.

Hoy por hoy esto es lo que tenemos para informar. Probablemente haya
modificaciones que permitan una mayor insercion en los distintos lugares que hoy,
por reglamento y por ley, el abogado comun tiene vedados en forma total o parcial.

El proyecto no pretende ser ambicioso sino realmente abarcativo de todas las
especialidades, y se trata de que se tengan confeccionados los listados con
anterioridad a que se generen nuevas vacancias.

Les citaré un dato que nos comento el doctor Grafia, director académico de la
Escuela Judicial el lunes pasado, cuando estuvo reunido con el secretario general, el
doctor Decoud, y con quien les habla. El doctor Grafia nos comentd que en los
ultimos meses hubo diez renuncias de parte de magistrados en los distintos fueros y
que, inclusive, preveian que en los pocos dias que quedan hasta fin de afio puedan
producirse algunas mas. Si no recuerdo mal -y en ese caso le pido al sefior
secretario general que me corrija- hablé de un aluvién de renuncias.

Esto hace que este Colegio actie con la premura y que tome las
precauciones de seleccionar a los colegas que, en definitiva, integren los listados
que se aportaran al Consejo de la Magistratura de la Nacidn y, mas adelante, al resto
del Poder Judicial.

Gracias, sefiora presidenta.

Sra. Presidenta.- El sefior consejero Santiago Montafia me esta pidiendo el uso de
la palabra. Lo someto a la consideracién del cuerpo.

- Asentimiento general.
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Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Habiendo asentimiento, tiene la palabra el doctor
Montafia.

Dr. Montaina.- Ampliando el informe del consejero de la Magistratura, quiero decir
que la injerencia de este consejero abogado en el Consejo y la importancia de la
designacion de un abogado como presidente del Consejo de la Magistratura trajo
COmMo consecuencia, por ejemplo, que una comisidon haya propuesto que para las
subrogancias y sustituciones, ademas del listado de los jueces propuestos por cada
una de las camaras, se acompafie un listado de abogados. Esto fue resuelto en la
comision y aprobado en el plenario. Con lo cual, esta comisién que esta proponiendo
el doctor Fanego y que ha elaborado con el doctor Vazquez, no hace mas que
concretar este anhelo de igualdad y de equilibrio que prescribe el articulo 114 de la
Constitucion Nacional. O sea que se trata de una resolucidon aprobada y esta
necesidad viene a cubrir la que genera esta resolucién aprobada.

Dr. Fabregas.- ¢ Es conveniente hacer un reglamento?
Dr. Fanego.- Si.

- Varios consejeros hablan a la vez.
Dr. Fanego.- La mocién concreta consiste en crear esta comision, delegando en la
Presidencia la invitacion a los bloques que componen este Consejo para que
presenten sus candidatos a integrarla. Dicha Comisién dictara su propio reglamento
e invitar4 a todos los colegas que tengan intenciones de inscribirse en este listado
como magistrados sustitutos o subrogantes. De esta manera, a través de
Presidencia se elevara el listado al Consejo de la Magistratura.
Dra. Krauss de Manigot.- Creo que habria que hacer una diferencia segun el fuero.
Dr. Fanego.- Obviamente.
Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- Se va a votar.

- Se practica la votacion.
Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Se aprueba por unanimidad.

Solicitamos a cada blogue que presente en Presidencia a los candidatos para
integrar la Comision.

Punto 8.9 del Orden del Dia. Expte. 272.354: Fanego, Guillermo
eleva a consideracion se dicte curso previo a juramento a colegas
que soliciten matriculaciéon en el CPACF.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Tiene la palabra el doctor Fanego.
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Dr. Fanego.- A través del trabajo que nosotros que nosotros desarrollamos en la
Comision de Vigilancia hemos detectado, sobre todo con las colegas Martino y
Donato, que son las mas asiduas concurrentes a la misma, que muchos colegas que
son citados por ejercicio irregular de la profesion, sobre todo por el tema de
publicidad, desconocen absolutamente todo lo que tiene que ver con la normativa
vigente; es decir, con la ley de colegiacién, las normas de ética y la ley de aranceles.
Pensamos que seria interesante que en forma previa al juramento se les dé unas
clases basicamente circunscriptas a Cédigo de Etica, ley 2.187 y ley de aranceles.
Esto Ultimo lo solicitamos porque hace poco nos ocurrié con una colega que vino
asombrada porque la habiamos citado porque en la publicidad ponia consultas
gratis. Nos increpé diciendo “¢ porque no puedo poner consultas gratis?”, sin advertir
que la ley de aranceles dice otra cosa distinta.

Entonces, dada la mala formacién que en este momento otorgan las
universidades, donde los colegas salen absolutamente nulos del ejercicio
profesional, entendemos que seria conveniente dictarles un curso obligatorio como
un requisito mas para otorgarles la matricula. Entiendo que seria muy bueno que
estas charlas estuvieran a cargo de Matricula, sobre todo teniendo en cuenta que
quien en este momento esta el frente de Matricula es el doctor Mufioz, un colega con
una gran experiencia del Tribunal de Disciplina y autor de un libro sobre el
funcionamiento del Tribunal de Disciplina. Me parece que seria la persona ideal para
dar estas charlas que podriamos fijar en tres o cuatro horas para ver todos estos
temas.

Sra. Presidenta (Dra. Calabrd).- Tiene la palabra el doctor Decoud.

Dr. Decoud.- Apoyo totalmente lo que dice el doctor Fanego. Es mas, con la doctora
Caldgero en oportunidad de las juras y cuando el tiempo lo permite, porque a veces
por determinados factores nos demoramos, siempre le pedimos al doctor Mufioz que
nos acompafia en esas ceremonias, que dirija unas breves palabras, y precisamente
él enfoca la ley 23187 y el cédigo de ética. Me parece que es una gran propuesta y,
sobre todo el propuesto es un gran candidato también para hacerse cargo de este
cursillo. Apoyo totalmente la mocién del doctor Fanego.

Dr. Cozzi.- ¢ Antes de la matriculacion?

Dr. Fanego.- Claro, como condicién para ser matriculado. Del mismo modo que
tiene que traer el titulo y cumplir determinados requisitos, establecemos que tiene
que asistir al curso.

Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- Tiene la palabra el doctor Marras.

Dr. Marras.- Desde ya anticipo que filoséficamente estoy de acuerdo con lo que
estan diciendo, pero quiero hacer unas breves reflexiones. En principio la ley se
reputa conocida por todos. Se supone que nuestros precolegas tienen que conocer
la ley. Por otro lado, tampoco sé si nosotros como Colegio Publico podemos
establecer requisitos aparte de los que ya tiene el matriculado. No lo sé. Por eso
hago estas reflexiones en voz alta.
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Finalmente creo que es necesaria la difusién, pero no sé si es constitucional.
Dr. Fanego.- Es cierto que la ley 23187 establece los requisitos.

Dr. Marras.- Me gustaria agregar que nosotros no podemos cubrir las deficiencias
de la Facultad. Si es cierto que hay que difundir estas cuestiones y ayudar a
nuestros colegas para que se equivoquen lo menos posible, pero debieran conocer
la ley.

De todos modos, estos requisitos obligatorios me generan cierto escozor.
Ahora bien, si lo quieren hacer voluntario, me parece excelente la persona propuesta
para impartirlos, dado que es muy idéneo y capaz. Voluntario me parece algo
excelente, de otra forma creo que habria que afilar un poquito mas el lapiz.

Dr. Fanego.- La ley 23187 no lo establece y los requisitos exigibles son los que
establece la ley, pero simplemente con decirle cuando vienen a pedir los recaudos
para matricularse que tienen que asistir a este curso no es algo que me parezca
descabellado, sin decir si es obligatorio o voluntario.

Sra. Presidenta (Dra. Calabré).- Perddn, doctor. La ley tampoco decia que habia
que anotarse en la CASSABA y lo estaban haciendo.

Dr. Fabregas.- El articulo 2 de la ley dice que para ejercer la profesion de
abogadas en la jurisdiccion de la Capital Federal se requiere poseer titulo habilitante
expedido por autoridad competente, hallarse inscripto en la matricula que llevara el
Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal que por esta ley se crea,
etcétera. Podemos establecer un pre-requisito para inscribirse en la matricula.

Sra. Presidenta (Dra. Calabro).- Pero yo creo que no puede ser obligatorio.

- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

- Por indicacioén de la Presidencia, se suspende el registro taquigréfico.

- Ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta 2 del CPACF, doctora
Laura A. Calégero.

- Ala0.08 se retira el consejero Erbes.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- La mocién es incluir en el formulario con los
requisitos para la matriculaciéon que a los futuros matriculados se les dara una charla
informativa a los efectos de los alcances de la ley 23087 y del Cédigo de Etica.

Se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 8.10 del Orden del Dia. Expediente 268.719: Giner, Jorge L.
solicita intervencion del CPACF ante amenazas telefénicas
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recibidas por su actuacion profesional. (Comision de Defensa del
Abogado)

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra el doctor Marega.

Dr. Marega.- El doctor Jorge Luis Giner esté interviniendo en una causa en la cual
representa a familiares de victimas de un accidente aéreo muy importante y recibié
serias amenazas referidas a su labor profesional. Por tal motivo, promovié una
querella, la cual fue radicada en el Juzgado Nacional en lo Criminal de Instruccién de
la Capital Federal N° 15, y solicita el acompafiamiento del Colegio.

El dictamen de la comision, que les voy a resumir, dice lo siguiente: que las
amenazas que recibié el colega tienen como marco la existencia de procesos
judiciales en los cuales él interviene profesionalmente; que de los dichos del doctor
Giner surge que las sospechas respecto de la identidad de los autores de las
amenazas en cuestion se dirigen hacia oficiales superiores de la Fuerza Aérea
Argentina, quienes tendrian un alto grado de compromiso en los hechos ocurridos;
que la cuestién es de inusitada gravedad y que, si bien el doctor Giner aparece como
una victima del delito denunciado, no debemos perder de vista que hechos de tal
calibre afectan la dignidad profesional de todos los abogados.

Por todo esto, la comision resuelve acompafiar al doctor Jorge Luis Giner
mediante una presentacion dentro del expediente nimero 1-26-10457 del registro de
la Fiscalia de Instruccion N 26, haciendo saber al fiscal instructor y al sefior juez
interviniente el interés de este Colegio Publico en lograr el esclarecimiento de los
hechos que motivaron la denuncia del doctor Giner.

Por ende, la mocién es acompariar al colega en esta actuacion judicial.

Dr. Fanego.- Yo acompafio esa mocion.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- En consideracion la mocién del doctor Marega.
Se va a votar.

- Se practica la votacion.
Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 8.11 del Orden del Dia. Expediente 271.287: Zilberstein,
Pablo solicita cancelacion de multa mediante pago de 12 cuotas.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- El doctor Zilberstein pidié un plazo de 12 cuotas
para pagar la multa que se le impusiera en el Tribunal de Disciplina. Se hizo una
planilla con los 12 pagos y se le adicionaron los intereses correspondientes. El
doctor Zilberstein manifesté que puede afrontar el pago de las 12 cuotas; razén por
la cual, atento a la casi nulidad de recupero de cobro de multas, creo conveniente
aceptar el pago tal como se acomparia en el expediente.

Dr. Fanego.- ¢ De cuanto es el importe?
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Sra. Presidenta (Dra. Caldégero).- El monto final, con los intereses, es de 4.400
pesos.

En consideracion esta mocion.

Se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Aprobado por unanimidad.

Punto 8.12 del Orden del Dia. Expediente 262.877: Halfon, Samuel
solicita intervencién ante situacion planteada con el mal
funcionamiento del sistema informatico de consulta del fuero
comercial. (Comisiéon de Defensa del Abogado)

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Martino.

Dra. Martino.- En el mes de junio el doctor Halfon denuncié problemas en el
funcionamiento del sistema informético de la Camara Comercial y, conjuntamente, el
maltrato recibido por un sefior de apellido Iglesias, integrante de una empresa que
presta servicios de internet.

La Comision de Seguimiento de la Actividad Judicial, con la intervencion del
doctor Moirano, logré éxito en la gestion respecto del funcionamiento on line de la
Céamara Comercial. Eso estaria encaminado. Y también hay un expediente en la
Superintendencia acerca de la conducta de este empleado.

Lo que dictamina la comision es que se mande confeccionar una nota dirigida
a la Corte Suprema expresando la preocupacién institucional del Colegio por la
ocurrencia de hechos de maltrato a los matriculados, y el pedido de adoptar con su
propio personal las medidas tendientes a evitar ese tipo de situaciones.

Asimismo, solicita que una vez que el Consejo resuelva este punto el
expediente le sea devuelto para evaluar otras medidas que se pudieran adoptar.

Dr. Fanego.- Pido la palabra.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Frente a este tema, que realmente me parece muy serio, propongo que
se remita una copia integra del expediente al doctor Montafia para que él
implemente todas las acciones tendientes a regularizar esta situacién y que se
adopten las sanciones que correspondan contra el empleado que tuvo un maltrato
hacia el colega.

Dra. Donato.- Pero no corresponden al Consejo.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Son dos cosas diferentes.
En realidad, estariamos girando dos notas paralelas, si se quiere.
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Dr. Fanego.- Propongo que el Colegio le haga llegar esta nota a nuestro consejero
para que lo haga conocer.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Podemos subsumir las dos mociones; es decir,
que a la mocion de la doctora Martino agreguemos la mocién del doctor Fanego de
circularizar esta carta a través del doctor Montafia, de forma tal que Informética
pueda tener el conocimiento cabal de esto, aparte de la queja que el Colegio pueda
efectuar en tal sentido.

Se va a votar.

- Se practica la votacioén.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 8.13 del Orden del Dia. Expte. 266.839: Rios, Alcira solicita
intervencion del CPACF ante “Expte.36.943/06 Rios Alcira E.
c/Landa Ceferino y ot. s/ejecucion honorarios” ante JNPI Civil N°94
(Comision de Defensa del Abogado)

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Donato.

Dra. Donato.- Este expediente llega iniciado por una matriculada que se agravia
porque el juzgado civil le impone que tiene que pagar una tasa de justicia en la
ejecucion de honorarios que le habian sido regulados en sede penal.

La Comision de Defensa del Abogado entiende que el Colegio debe
acompaifiar a la presentante en los recursos que pudieran corresponderle por este
agravio.

Como los honorarios en este caso deben seguir la suerte del expediente
principal, entiendo que debemos acompafar el dictamen de la comision.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Krauss de Manigot.

Dra. .Krauss de Manigot- Aca hay varios problemas. El auto por el que se ordena
pagar la tasa de justicia es de mayo 22. No decia notifiquese, o sea que esta
consentido. Y no sé6lo que esta consentido, sino que la abogada se presentd y pagd
la tasa de justicia. Aparte, nosotros no podemos salir a patrocinar a cada abogado en
cada incidente que se le ocurra. Si la doctora hubiera consultado la jurisprudencia,
habria encontrado autos “Manigot c/Stratico”, Sala “D”, expediente 112.306/99,
resuelto el 31/10/00, que me da la razén. Se trata de un caso similar, es decir,
honorarios en un expediente penal, dado que ahora el Cédigo Procesal, en cuanto a
la ejecucion de los honorarios remite a sede civil. Otro caso: “Manigot c/Burghi”, Sala
“E”, del 20/03/06. Ademas hay otros precedentes.

Veo que la doctora renuncio al derecho de apelar, entonces, no puede venir a
plantear su propia torpeza.
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Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra el doctor Fanego.

Dr. Fanego.- Si bien la letrada lo consintié, creo que podriamos hacerle saber a la
jueza interviniente que en otros casos que se le susciten en su juzgado no debe
exigir la tasa de justicia.

Dra. Krauss de Manigot.- Claro, pero cada abogado debe defender su derecho. No
podemos nosotros defender a cada uno en sus cuestiones.

Dr. Fanego.- A lo mejor se podria elevar una nota a la Camara para que instruya a
todos los juzgados inferiores que la ejecucion de honorarios esta exenta del pago de
la tasa de justicia.

Dra. Donato.- Entonces voy a cambiar mi mocion.

Lamento que la comisién no haya informado el expediente correctamente.
Apoyo lo que dijo la doctora Manigot y cambio la mocion.

Concretamente propongo que no se acompafie a la colega y que la cuestion
vuelva a comision con la prevencion de que debe dictaminar como corresponde.

Dr. Fanego.- Yo propongo que ademas de eso, se le mande una nota a la Camara
para que informe a los juzgados inferiores que no corresponde reclamar la tasa de
justicia en estos casos.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Entonces, se va a votar la mocién de la doctora
Donato, consistente en no apoyar la recomendacién de Defensa. Solicitarle a la
Comision de Defensa del Abogado que chequee la informacién previo a emitir
dictamen y que informe correctamente a este Consejo, pues esa es su obligacion.

Sin perjuicio de ello, que el Colegio Publico circularice una nota a la Camara
para que instruya a los tribunales inferiores y les recuerde que en los procedimientos
de ejecucion de honorarios, la tasa de justicia no debe ser requerida.

Se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 8.14 del Orden del Dia. Expte. 269.358: Margaroli, Josefina y
ot. Solicitan interve. Del CPACF ante JNPI del Trabajo N°37 en
autos “Pojmaevich Nerina c/Fondo de las Nac. Unidas para la
Infancia — UNICEF y ot. s/despido” (Comisién de Defensa del
Abogado).

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Martino.

Dra. Martino.- La doctora Margaroli y el doctor Maculan formularon denuncia sobre
la actuacién en un expediente ante el Juzgado Nacional de Primera Instancia del



COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL 71
Periodo 11 - Acta N° 29 - 13 de diciembre de 2006

Trabajo N° 37, en autos “Pojmaevich Nerina c/Fondo de las Naciones Unidas para la
Infancia — UNICEF y otro s/despido”.

La jueza actuante, sin fundarlo en norma procesal alguna, otorgé un plazo de
60 dias. Ordend notificar el traslado de la demanda en la sede de Nueva York de
UNICEF vy realizar todas las gestiones a través del Ministerio de Relaciones
Exteriores por los actores. Cumplida la natificacién y acreditada la misma, cuando
hubo vencido el plazo, se presentaron a pedir la rebeldia y la magistrada en vez de
decretarla, ordend la reiteracion del oficio de traslado de demanda, con la
consecuente carga de tener que realizar otra vez todas las gestiones de
diligenciamiento de un exhorto diplomatico.

Ante esta situacion los letrados realizaron todas sus defensas, tanto
procesales como la denuncia por juicio politico y una denuncia penal. A su vez,
solicitaron la intervencion del Colegio. En una primera intervencion el Colegio
entendié que no correspondia el acompafiamiento; sin embargo, ante un nuevo
pedido de los letrados y luego de una entrevista personal la Comisién de Defensa
del Abogado entendié que correspondia acompafiar a los letrados en todas estas
denuncias y designar un veedor en el expediente laboral hasta tanto pueda
constatarse la actitud del juzgado y la regularidad del procedimiento.

En consecuencia, mociono por la aprobacién del dictamen de la Comision de
Defensa del Abogado.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- En consideracion.
Se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 8.15 del Orden del Dia. Expte. 271.701: Ramirez, Adriana
solicita intervencion CPACF en amparo c/Cjo. Profesional de Cs.
Econdémicas.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Manigot.

Dra. Krauss de Manigot.- Se presenta la doctora Adriana Ramirez solicitando la
intervencién del Colegio en relacién a un expediente en el cual patrocinara a una
contadora en un sumario ante el Tribunal de Etica, Sala 3, del Consejo Profesional
de Ciencias Econémicas.

A raiz de la negativa de dicho tribunal a darle vista del expediente luego de
presentarse como letrada patrocinante de la sumariada, pretendié dejar sentada tal
negativa en el cuaderno de nota, lo que también le fue negado. Ella argumenté
mediante los articulos 5° y 8° de la ley 23.187, sin resultado, entregandosele en ese
momento una copia de una resolucion del Consejo fundando su negativa a darle
vista.

Por tales razones, la doctora Ramirez inicio un amparo ante los tribunales de
la Ciudad, en el fuero Contencioso, Administrativo y Tributario, y una medida
cautelar cuyo tenor no surge de los escritos acompafiados.
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Si bien faltan algunos elementos para tener acceso a toda la informacién
disponible, resulta evidente que se ha violado el derecho constitucional de defensa,
derecho que, por otra parte, se encuentra reconocido en la ley 466 de la Ciudad de
Buenos Aires, y que es aplicable a los entes publicos no estatales en cuanto ejerzan
potestades publicas otorgadas por leyes de la Ciudad, que seria este caso.

Girado a la Comisién de Defensa del Abogado, la doctora Martins Coco
dictamina citando normas municipales para fundamentar que la Resoluciéon 130/01
del Consejo Directivo del Consejo Profesional de Ciencias Econémicas de la Ciudad
de Buenos Aires afecta el libre ejercicio de la profesion y de la abogacia en general,
y aconseja girarlo a la Comisién de Incumbencias y a este Consejo a los fines de
acompafar a la colega por medio de la Asesoria Letrada. Este dictamen fue
aprobado por unanimidad.

Previo a hacer la mocién quisiera decir lo siguiente. Este proceder del
Consejo Profesional de Ciencias Econémicas es una muestra mas de que este
Colegio de Abogados no puede cesar en la lucha de la defensa de nuestras
incumbencias. De los antecedentes en estudio surge claramente que la entidad que
representa a los contadores desconoce no sélo sus propias reglas sino también los
principios constitucionales basicos: el derecho de defensa y de debido proceso.

Con lo expuesto, queda de manifiesto que el Consejo Profesional de Ciencias
Econémicas no estd en condiciones de brindar servicios juridicos, entre ellos la
mediacion.

Mociono que se acomparie a la doctora Adriana Ramirez.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- En consideracion la mocién de la doctora Krauss
de Manigot.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 8.16 del Orden del Dia. Expediente 271.096: Torrada, Alfredo
. solicita intervencion del CPACF ante situacidon planteada en
lanzamiento ordenado en autos “Torrada, Alfredo I. y otros c/Luzza
Elsa M.” (Comision de Defensa del Abogado)

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Donato.

Dra. Donato.- Este expediente es iniciado por el doctor Alfredo Torrada, quien
manifiesta que fue amenazado por los ocupantes de un inmueble en ocasion de
dirigenciar un mandamiento de lanzamiento.

Se producen hechos de agresion concreta y parece ser que un menor agrede
fisicamente al colega y a la parte.

La Comisiéon de Defensa del Abogado entiende que debemos designar un
veedor en la causa penal iniciada como consecuencia de estos hechos y acompafiar
al colega por intermedio de la Asesoria Letrada.
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Lo funda en dos articulos de ley 23.187: en el articulo 20, inciso c), que
establece que es funcién del Colegio Publico de Abogados defender a sus miembros
para asegurarles el libre ejercicio de la profesion y velar por su dignidad, y en el
articulo 21, que establece que para el cumplimiento de sus finalidades, ajustara su
funcionamiento a ciertas funciones, deberes y facultades, una de las cuales dice
ATutelara la inviolabilidad del ejercicio profesional en todos sus Ordenes, estando
investido por esos efectos de legitimacion procesal para ejercitar la accion publica@.

Dr. Fabregas.- ;,Qué es lo que pide el colega?

Dra. Donato.- Que lo acompafiemos y que designemos un veedor en la causa penal
iniciada.

Dr. Fabregas.- ¢ Pero en la causa penal hay alguna irregularidad?

Dr. Pereyra.- No. Lo que pasa es que fue amenazado de muerte un hijo suyo, que
también es abogado y que tuvo que renunciar al patrocinio. Es decir que no puede

ejercer libremente.

Sra. Presidenta.- La libertad de ejercicio profesional se ve disminuida por la
amenaza contra los abogados intervinientes.

Dr. Fabregas.- Si la amenaza hubiese sido de parte del Juzgado es una cosa, pero
en este caso...

Dr. Pereyra.- Pero hizo una denuncia penal al respecto.
- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

Dr. Fabregas.- Entonces, si yo salgo a la calle y me roban, hago una denuncia penal
y pido que el Colegio me acompafie.

Dr. Pereyra.- Esta bien, doctor. Vote en contra.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Pero la mocién de la doctora Donato es designar
un veedor.

Dra. Donato.- No es mi mocidn sino lo que aconseja la comision.

Dr. Fanego.- Me parece que la designacion de un veedor debe suceder cuando en
un expediente judicial se le coarta el ejercicio profesional, no cuando el colega es
victima de un hecho delictivo, porque para eso estan los érganos de Justicia. Me
parece que hacer eso seria excedernos en nuestras facultades.

- Varios sefiores consejeros hablan a la vez.

Dr. Fanego.- Por otro lado, si al colega se le hubiese negado el acceso a la Justicia
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por la denuncia que formula me pareceria valido que lo acompafiemos, pero en este
caso es todo lo contrario. Un oficial de Justicia estaba presente, se hizo la denuncia
y estén funcionando los érganos judiciales. Si hubiera sido el oficial de Justicia quien
le hubiese impedido el ejercicio me parecia fenémeno, pero el colega fue a cumplir
una dirigencia en donde un particular cometié un hecho delictivo.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Lo que podemos hacer es esperar el tramite de
esta causa penal sin intervenir; y, en el caso de que en la causa existiera algin
impedimento...

Dr. Fanego.- Exactamente. En ese caso si.

Dra. Krauss de Manigot.- Al contrario. A mi me parece que esta bien llevada,
porque de Correccional pasé a Criminal.

Dr. Fanego.- Tal cual.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Entonces, se pone en consideracién la mocion de
designar un veedor en la causa.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por 10 votos por la afirmativa 'y 1 por
la negativa.

Punto 8.17 del Orden del Dia. Expediente 271.908: Acosta, Loreley
E. solicita intervencion del CPACF en “Agiiero Walter J. c/Monzén
Juan C.” ante JNPI Civil N 51. (Comision de Defensa del Abogado)

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Martino.

Dra. Martino.- La doctora Loreley Acosta solicita la intervencion y acompafiamiento
del Colegio en una apelacion interpuesta ante el Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Civil N° 51, que la intim6 a integrar el pago de una tasa de justicia por
el monto reclamado en la demanda.

Oportunamente, la letrada habia firmado un pacto de cuota litis por el 30 por
ciento y, no habiendo hecho reserva alguna, integré la tasa de justicia por el monto
del convenio. Sin embargo, y ante ese pago, es nuevamente intimada para que
integrara el total del monto demandado.

Esta postura del Juzgado que fue apelada por la letrada contradice un
plenario de la Camara Nacional en lo Civil y fallos de la Corte, por ejemplo, el
plenario Ros6n Fontan Carlos y otros, ¢c/Garcia Méndez Ramiro y otros.

Por eso motivo, y estando en tramite esta apelacion, la Comisién de Defensa
del Abogado aconseja acompafiar a la letrada en su apelacidon y en las posteriores.

Dra. Krauss de Manigot.- Este mismo tema lo hemos tratado en otras reuniones y
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hemos votado afirmativamente.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- En consideraciéon la mocién de acompafiar a la
letrada.
Se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 8.18 del Orden del Dia. Expediente 271.636: Begher, Carlos
A. solicita intervencion en autos “Pérez Yésica N. c¢/Oviedo Daniel
A.” ante JNPI Civil N 95.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra la doctora Martino.

Dra. Martino.- El doctor Begher solicita el acompafamiento del Colegio en una
apelacion de una resolucion que le impone el pago de la tasa de justicia al presentar
un pacto de cuota litis superior al 20 por ciento en un beneficio de litigar sin gastos.

Si bien el colega no hizo la reserva, la Comision de Defensa del Abogado
entiende que el Colegio debe acompafiarlo, en la inteligencia de que no es posible
crear nuevos sujetos obligados al pago de la tasa de justicia, en tanto la ley dice
claramente que la tasa sera donada por el actor, por quien se conviniere o por quien
promueva las actuaciones o requiera el servicio de justicia. Por ende no se
encuentran incluidos los letrados.

Mociono que se acompafie al colega en el entendimiento de que es correcta
la interpretacion de la Comision.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- En consideracion.
Se va a votar.

- Se practica la votacioén.
Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Dr. Decoud.- Dejamos constancia de que hay nueve votos validos.

Punto 8.19 del Orden del Dia. Expte. 272.651: Becerra y otros
solicitan la incorporacion como personal en relaciéon de
dependencia del CPACF a la Sra. Delia Parrilla.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra el doctor Pereyra.

Dr. Pereyra.- Solicito la postergacién de este tema dado que quisiera informarme
mas acabadamente antes de fundamentarlo.
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Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se va a votar el pedido de postergacion.
- Se practica la votacioén.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Se aprueba por unanimidad.

Punto 9 del Orden del Dia. Temas para conocimiento.

- Se toma conocimiento.

Informe del doctor Pereyra sobre Congreso Provincial de
Seguridad Social para Abogados Discapacitados.

Dr. Pereyra.- Pido la palabra para producir un breve informe sobre el Congreso
Provincial de Seguridad Social para Abogados Discapacitados.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Tiene la palabra el doctor Pereyra.

Dr. Pereyra.- En el mencionado Congreso se reunieron tres comisiones: Trabajo,
Salud y Educacion. Yo formé parte de la Comisién de Trabajo, en la cual logramos
incorporar con el doctor Aguad que fuera mas difundida esta cuestién, a fin de que
no quedara en algo declarativo. Realmente fue exitoso el congreso y hubo una
buena recepcion por parte de los colegas de provincia.

Sra. Presidenta (Dra. Calégero).- Queda levantada la sesion.

- Son las 0.41 del jueves 14 de diciembre de 2006.
Apéndice:
Orden del Dia
ORDEN DEL DIA DE LA SESION DEL
CONSEJO DIRECTIVO DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS
DE LA CAPITAL FEDERAL
DEL DIA 13 DE DICIEMBRE DE 2006
1.- CONSIDERACION DEL ACTA DEL 07.12.06
2.- INFORME Y PROYECTOS DE PRESIDENCIA
- Informe de Asesoria Letrada

- Informe Consejero de la Magistratura.

3.- INFORME DE SECRETARIA GENERAL
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4.- INFORME DE TESORERIA

5.- INFORME DE COORDINACION DE COMISIONES E INSTITUTOS
6.- INFORME COMISION DE VIGILANCIA

7.- INFORME COMISION DE EDIFICIOS

8.- ASUNTOS ATRATAR

8.1. Consideracion de 82 solicitudes de inscripcién. Jura del 20/12/06

INSCRIPCIONES
MARIANI, NATALIA ELISABET
GONZALEZ, NURIA ELVIRA
DURE, DORA
ARAUJO, ADRIAN OSCAR
CACCIATORE, PABLO NICOLAS
SISCO, EDUARDO ENRIQUE
CORAGLIA, MARIA PAULA
CATULO, MARIA LUISA
BATALLA, MARIA JIMENA
TEDESCO, JUAN PABLO
CLIMENTI, MARIANA LAURA
URRUNAGA, LEILA ALEJANDRA
SCHIAVONE, MARIELA SUSANA
SECONDINO, MAXIMILIANO ANGEL
SILVERA, PABLO ALEJANDRO
BARRIOS, ADRIAN DIEGO
AMENGUAL, MARIO NESTOR
OLIVERA, GLORIA MARIA
MENGONI, ANABELA MARIANA
VUOTTO, LUCIO LEONARDO
BORCHARDT, FRANCISCO
CASANOVAS, ALEJANDRO
PASCUAL, MIRTA DIANA
MELI, CESAR GERMAN
PANDRE, MARIA SILVINA
CASALE, MARIA VICTORIA
STURLESI, GUSTAVO FABIAN
LOUZAQO, JOSE MARIA
MONTANO, MACEDONIA ANDREA
MARTINEZ, ANDREA DEL CARMEN
LUNA, VIRGINIA ANDREA
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GUTIERREZ, GASTON IVAN
MANGAS, GRACIELA BEATRIZ
GUINAZU, ANDRES MARTIN
ROSSI, JOAQUIN IGNACIO
VIDAL ARTETA, MARIA CLAUDIA
ARABIA, FEDERICO GUILLERMO
AUSADES, ROBERTO CARLOS
RODRIGUEZ, GUILLERMO
PASQUINELLI, FLAVIA
MORTCHIKIAN, GABRIELA AZUCENA
RUIZ SALDANA, FERNANDO
ERUT MORINIGO, WANDA GEORGINA
IBALO, JESICA JOAQUINA
GLEJZER, MARIANA

DENIS, LAURA ELENA

CISANO, BRUNO CARLOS
PACHECO, VANESA EDITH
DALCIN, GRACIELA LILIANA
CANALE, VANESA PAOLA
IACOPONI, GUSTAVO ALEJANDRO
TURIACI, ADRIANA MABEL
LLANOS, ARTURO ENRIQUE
GUARDADO, SILVIA MARIA
PINOTTI, JOAQUIN

SIMON, SABRINA LUJAN
RAIMONDI, MARIA DE LOS ANGELES
ALVAREZ BILBAO, MARTIN
GATTONI, WALTER MARCELO
VALERIO, RUBEN ENRIQUE
IBANEZ, CELESTE
CASTINEIRAS, NADIA SOLEDAD
RECASENS, SOLANGE
MARTINEZ, SILVINA ALEJANDRA
ASSEL, CELIA MARINA
BERTERO, MARIA CELINA
GONZALEZ, FLAVIA IVANA
GALIANO, VERONICA CARLA
BASSO, ROXANA LORENA
DELGADO, FERNANDO
ARLOTTI, CESAR IGNACIO
ORELLANA, ROSA LEONOR
MILLAN SILVA, FERNANDO
SAULLO, JORGE DANIEL
GARIBOTTO, MARIA

BLUM, LEONARDO ADRIAN
BARRI, ELISA LORENA

DA SILVA, MARIANA GISELA
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BAGLIOTTO, PABLO LUCIANO
RIAL, CHRISTIAN GABRIEL
OLMOS, JUAN EDUARDO

REINSCRIPCIONES
REBADULLA, ERICA IRENE

8.2 Tribunal de Disciplina.

8.3 Proyecto de Mediacién para causas radicadas por ante el Tribunal de Disciplina
del CPACF.

8.4 Expte. 271.898: CEPUC solicita designacion de representante p/integrar
Comision de Aplicaciones Informéaticas. (circularizado sesién del 07.12.06)

8.5 Expte. 272.360: Ministerio de Relaciones Exteriores remiten propuesta para que
el CPACF resuelva controversias concernientes a nombre de dominios de Internet
en la Republica Argentina. (circularizado sesion del 07.12.06)

8.6 Expte. 266.445: JNPI Criminal y Correccional Federal N°3 s/"Causa 12.272/06
N.N. s/falsificacibn documentos publicos”. Solicita informe s/Cristian M.
Pantoja.(circularizado sesion del 07.12.06).

8.7 Expte. 272.360: Ministerio de Relaciones Exteriores remiten propuestas para que
el CPACF resuelva controversias concernientes a nombre de dominio de internet en
la Republicar Argentina.

8.8 Expte. 272.355: Fanego, Guillermo propone creacion de “Comision de Seleccion
de Funcionarios Judiciales sustitutos del CPACF” .

8.9 Expte. 272.354: Fanego, Guillermo eleva a consideracion se dicte curso previo a
juramento a colegas que soliciten matriculacién en el CPACF.

8.10 Expte. 268.719: Giner, Jorge L. solicita intervencién del CPACF ante amenazas
telefénicas recibidas por su actuacion profesional (Comisién de Defensa del
Abogado)

8.11 Expte. 271.287: Zilberstein, Pablo solicita cancelacidon de multa mediante pago
de 12 cuotas.

8.12 Expte. 262.877: Halfon, Samuel solicita intervencion ante situacion planteada
con el mal funcionamiento del sistema informatico de consulta del fuero comercial.
(Comisién de Defensa del Abogado).

8.13 Expte. 266.839: Rios, Alcira solicita intervencion del CPACF ante
“Expte.36.943/06 Rios Alcira E. c/Landa Ceferino y ot. s/ejecucién honorarios” ante
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JNPI Civil N°94 (Comision de Defensa del Abogado)

8.14 Expte. 269.358: Margaroli, Josefina y ot. Solicitan interve. Del CPACF ante
JNPI del Trabajo N°37 en autos “Pojmaevich Nerina c/Fondo de las Nac. Unidas
para la Infancia — UNICEF y ot. s/despido” (Comisién de Defensa del Abogado).

8.15 Expte. 271.701: Ramirez, Adriana solicita intervencion CPACF en amparo c/Cjo.
Profesional de Cs. Econdmicas.

8.16 Expte. 271.096: Torrada, Alfredo I. solicita interv. CPACF ante situacion
planteada en lanzamiento ordenado en autos “Torrada Alfredo I. y ot. c/Luzza Elsa
M.” (Comisién de Defensa del Abogado).

8.17 Expte. 271.908: Acosta, Loreley E. solicita interv. CPACF en “Agliero Walter J.
¢/Mbénzén Juan C.” ante JNPI Civil N°51 (Comisién de Defensa del Abogado).

8.18 Expte. 271.636: Begher, Carlos A. solicita intervencién en autos “Perez Yesica
N. c/Oviedo Daniel A.” ante JNPI Civil N°95.

8.19 Expte. 272.651: Becerra y otros solicitan la incorporacién como personal en
relacion de dependencia del CPACF a la Sra. Delia Parrilla.

9.- PARA CONOCIMIENTO DEL CONSEJO DIRECTIVO

9.1 SENTENCIAS DEFINITIVAS DEL TRIBUNAL DE DISCIPLINA

CAUSA ABOGADO SENTENCIA SALA
18754 A., P.A. Multa $2000 |
17699 D., H.R. Multa $2000 |
13135 S, G.V. Multa $2000 |
17621 S.,E.R. Multa $2000 |
16087 F.B., L.B. Adv. En C.D. 1
18657 S., C.0. Llam. De atencion I
15540 F., L.A. Absolutoria Il
CH., E.J. Multa 100% JNPI
N., E.R. Multa 100% JNPI
19703 C.,AR. Multa $4500 |
14411 V., N.V. Multa $2500 1
16818 R.F., HA. Multa $1500 |
F., S.A. Multa $1500
12408 F., J.l Multa $1500 1
17548 C., 0.J. Multa $1500 |
19590 G., R. Llam. De atencion I
15708 F.,D.G. Llam. De atencion i
C., S.C. Llam. De atencion
17182 0., H.S. Multa $1000 |

20187 B., N.P. Desestimada i
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18438 T.D.T., G.D. Desestimada
19675 E.E., E.M. Desestimada
E.E., E. Desestimada
P., G.H. Desestimada
O., LA. Desestimada
A.C., J.E. Desestimada
A.C., J.M. Desestimada
l., R.A. Desestimada

9.2 LEVANTAMIENTO DE SUSPENSIONES Art. 53.
20 266 BONANNO CARLOS

61 294 MANSILLA CARLOS GUIDO

33 163 LOPEZ JORGE ALBERTO

29 507 DELL ORO MAINI ATILIO MARIA

51 285 KLEIN MARIA ANA

80 551 VILLEGAS LUIS OSCAR

14 298 FERNANDEZ ESTEBAN MARTINIANO
14 367 DE ANTUENO MARCELO

56 115 FERNANDEZ GABRIELA CINTIA

11 289 JASIN MARCOS ALFREDO

67 166 KABAKIAN MARIA EUGENIA

59 981 COSTA GABRIELA CLAUDIA

63 357 NASROULAH DANIEL

61 143 GIMENEZ EDI BEATRIZ

63 154 CORDOBA MARIA ALEJANDRA

57 733 DEL BONO LONARDI MARIA VALERIA
12 495 VOGOGNA MARIA ISABEL

54 636 NOYAHECTOR JOSE

46 548 CASTRO CLAUDIA NANCY

37 442 VALSECCHI LEONARDO JOSE

22 703 LA CAMERA CARLOS ALBERTO

41 173 COZZO VILLAFANE PATRICIA ALEJANDRA
21 660 VINNICHUK JUAN CARLOS

57 191 DIFRANCESCO ALEJANDRO ALFREDO
52 567 AQUIJE MATTA PEDRO FEDERICO

9.3 Expte. 272.121: Jurado de Enjuiciamiento solicita difusién de publicacion de
listas abogados inscriptos en matricula federal p/sorteo abog. que integran jurado a
partir 01.03.07

Informe de la Coordinacion de Institutos y Actividades Académicas

1) Actividades Académicas Proyectadas

Se pone en conocimiento el detalle de actividades académicas actualizado al dia de
la fecha.
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2) Expte. N° 250412 - Concurso “C.P.A.C.F. en Homenaje al Dr. Rafael H.
Saiegh”-Tema Derecho Politico

Se informa que, a fin de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 9 del
Reglamento que rigié el concurso, el acto publico de entrega de los premios se
llevara a cabo el proximo martes 19 de diciembre a la hora 14 en el salén auditorio
del Colegio, por lo que fueron notificados los ganadores, Dres. Guillermo Esteban
Jensen y Facundo Alberto Biagosch y se solicité a la Tesoreria el libramiento de los
cheques respectivos.

3) Expte. N° 264506 - Concurso “C.P.A.C.F. en Homenaje al Dr. Carlos Raul
Guillermo Cichello”-Tema Labor del CPACF en la Defensa Irrestricta del
Ejercicio Profesional — Mejoramiento de la Administracion de Justicia

Se informa que con fecha 11 de diciembre se procedié a efectuar el cierre de
recepcion de los trabajos presentados. Se recibié un (1) trabajo el que sera remitido
a cada uno de los integrantes del jurado para su evaluacién, de manera que puedan
expedirse antes del 26 de febrero proximo, asi como esta establecido en el
reglamento que rigié dicho concurso.

4) Designacion de Directora en el Instituto de Derecho de Ecologia y Medio
Ambiente

En cumplimiento de lo establecido en el art. 97 del R.l., esta Coordinacién de
Institutos eleva, para que se tome conocimiento, la propuesta de nombramiento de la
Dra. Dominga Teodora Zamudio como Directora del Instituto de Derecho de Ecologia
y Medio Ambiente.

Por la Oficina de Coordinacién se adjuntara el curriculum de la letrada propuesta,
previo a la remisién a la Comisién de Institutos de la Asamblea de Delegados.

5) Designacion de Director en el Instituto de Derecho Romano

En cumplimiento de lo establecido en el art. 97 del R.l., esta Coordinacién de
Institutos eleva, para que se tome conocimiento, la propuesta de nombramiento del
Dr. Bernardo Nespral como Director del Instituto de Derecho Romano.

Por la Oficina de Coordinacién se adjuntara el curriculum de la letrada propuesta,

previo a la remisién a la Comisién de Institutos de la Asamblea de Delegados.

Oficina de Coordinacion.



