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REPUBLICA ARGENTINA

COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS
DE LA CAPITAL FEDERAL

CONSEJO DIRECTIVO

ORDEN DEL DIA

Periodo 18 - Acta N° 25
08 de febrero de 2024 — 18:00 horas

w N

. CONSIDERACION DE ANT24 DE FECH21/12/23.

INFORME DE PRESIDENCIA.
INFORME DEECRETARIA GENERAL.

3.1Informe de Asuntos Legislativos

INFORME DE TESORERIA.

INFORME DE INSTITUTOS, COMISIONES Y ACTIVIDAIFRE Q&R
ASUNTOS A TRATAR.

6.1 EXPTE. N° 586.728SOCIACION DE ABOGADOS DEL FEHER&Nnite

nota sobre Impuesto al Valor Agregadictamen de Asesoria letrada
(Consejo Directivo 26/10)

6.2 Solicitudedde inscripcion para la Jura de Nuevos Matriculat$echa
15/02/24. (ANEXO 1

7. RATIFICACION DE ART. 73 R.1.

7.1 ART. 73 R.l. NSalel 27-12-2024: Gerencia Area del Matriculado/a S/

Renovacion contrate Oficina de Turismo.
7.2 ART. 73 R.l. N° 66 del-04-2024:Jura de nuevos matriculados 15/02/24

(Inscripciones)
7.3 ART. 73 R.N° 67del 05-01-2024:Solicitud del Procurador del Tesoro de




la Nacion de participar como Amicus Curge los autos caratulados
“Petersen Energia Inversora, S.A.U. v. Argentimeiitie, S.D.N.Y N° 1:15
cw+02739 y Eton Park Capital Management L.P. v. ArgerRRepublic,
S.D.N.Y. N° 1:16+08569"
7.4 ART. 73 R.I. N88 del #-012024 Gerencia de Sistemas REnovacion

del Mantenimiento del Hardware de AS 400 Renovacion del
Mantenimiento del Software de AS 400.
7.5 ART. 73 R.l. S/N del-09-2024:Presidencia SAprobaciony publicaciéon

de dictamenes emitidos por la Comisién de Incumimserofesionalesia
Comisién de Honorarioy Aranceles Profesionales gl Instituto de
Derecho de Familia, en relacion la afectacion de lasncumbencias
profesionales del proyecto dey “Bases y Puntos de Partida para la
Libertad de los argentinos’Remision de notas a los presidentes de las
Camaras y jefes de bloques del Congreso Nacional.

7.6 ART. 73 R.I. S/N del-09-2024:Presidencia SRublicacion y remision a
la FACA de las opiniones formuladas por los Inestuel CPACF, en

relacion al Decreto de Necesidad y Urgencia Nri20ZB y el proyecto de
ley “Bases y Puntos de Partida para la Libertalbsi@rgentinos”Impulso
de jornadas.

7.7 ART. 73 R.l. N9&del 24-01-2024: Secretaria General s/ Renovacion del

contrato de la Licenciada en Relaciones Publicas Natalia Juster parda
Oficina de Relaciones Institucionales.
7.8 ART. 73 R.I. N° &kl 05-02-2024: Solicitud de acompafiamiento del Dr.
MARROCCQeXisPablo.
8. PARA CONOCIMIENTO DEL CONIJRETTIVO
8.1 Cese de Suspensiones &3.Ley 23.18TANEXQ).
8.2 Sentencias del Tribunal de Discipl(AAEXO R




ANEXOS

ANEXQL: Solicitudes de inscripcion para la Jura de Nuédaisiculados de fecha
15/02/24.

REINSCRIPCIONES

DNU 23222927 GIMENEABRERA, MARIANA

ANEXQ: Cese de Suspensiones art. 53 Ley 23.187

APELLIDOS NOMBRES T° Fo
ESCOBAR JUAN ANTONIO 088 0256
PEREZ PILIPOSIAN |JULIO PABLO 083 0651
BATTISTA ROSANA MARIA 070 0176
ARTUSI SILVIA NOEMI 027 0280
QUIROGA CORTEZ | VERONICA BEATRIZ 084 0691
CHIAPPE JORGE HORACIO 024 0529
ALEGRIA DIEGO 043 0972
MELIA VERONICA SOLEDAD 070 0697
GARCIA VARDE GABRIEL GUSTAVO 036 0260
MARIN ESPARTACO 090 0724
DIVITO NADIA 100 0563
RODRIGUEZ JOSE BENJAMIN 125 0723
CABANAY LEONARDO GASTON 098 0629
GUARINIELLO DAMIAN MARTIN 131 0931
MORENO GISELA NOELI 110 0234
MARTINO LILIANA SILVIA 086 0010
BAVIO LAURA SOLEDAD 099 0124
GARCIA MARIA ALEJANDRA DEL VALL 110 0701
CERAVOLO MARILINA MARTA ELISA 100 0962
RODRIGUEZ TERESITA DEL VALLE 041 0312
LOS DENISE LORENA 068 0428
BUTTY JUAN JOSE 090 0080
POYO LAURA MARIANA 088 0729
FERNANDEZ FERNANDO ROMAN 113 0037
INCRISTI ALICIA JOSEFA 037 0871
BOSIO MARIA EUGENIA 064 0568
IGLESIAS MARIA CECILIA 108 0325
OLMOS PATRICIA VERONICA 104 0117

ANEXQB: Sentencias del Tribunal de Disciplina.
FECHAC| CAUSA SALA MATRICULADO/A To | FO SANCION




8-224 31.370 | E., M. JP., O. M. ABSOLUTORIA
8-224 31.546 | B., P. A. ABSOLUTORIA
8-224 31.679 | D.,S.N.G.R., A. F. A. ABSOLUTORIA
8-224 31.776 | A, l C. ABSOLUTORIA
8-224 32.128 | V., S.D-F., M. H-L., R. H. ABSOLUTORIA
8-224 32.156 | D.L., C. ABSOLUTORIA
8-224 32.192 | A.T.,D.F. ABSOLUTORIA
8-224 32.273 | S.,D.S. ABSOLUTORIA
8-224 32.306 | C,M.V.T. ABSOLUTORIA
8-224 32.415 | R., S. ABSOLUTORIA
8-224 32.429 | M., P. C. ABSOLUTORIA
8-224 32.435 | 0., A. V. ABSOLUTORIA
8-224 32.551 | B., F.J ABSOLUTORIA
8-224 32.729 | G.,F.M ABSOLUTORIA
8-224 32.746 1l M., L. J. ABSOLUTORIA
8-224 32.795 | P, C. ABSOLUTORIA
8-224 32.805 | D.F., V. ABSOLUTORIA
8-224 33.097 | R., G.D. ABSOLUTORIA
8-224 33.124 Il L., M. J. ABSOLUTORIA
8-224 33.145 | M., P. A-C., L. A. ABSOLUTORIA
8-224 33.239 | V., D.P-A,J.D. ABSOLUTORIA
8-224 33.295 | A,P.F ABSOLUTORIA
DESESTIMADA IN
8-224 31.266 1l D, G.J LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 32.138 | H.,F.J LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 32.280 | M., R.C-C.,DJ LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 32.866 Il M., J. E LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 33.030 Il P,K.C LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 33.082 I M., G.-G., K. C LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 33.130 | P,lLR LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 33.182 | G.,C.A LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 33.285 | T,N.M LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 33.309 | G., F LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 33.335 | G.,R. M LIMINE
DESESTIMADA IN
8-224 33.349 Il B.,S.M LIMINE




DESESTIMADA P(

8-224 33.244 | B., L. H. -] - PRESCRIPCION
DESESTIMADA P(
8-224 33.269 | L., H. AP, N.S. -] - PRESCRIPCION
DESESTIMADA P(
8-224 33.315 | C.,S.M:R.,,V.I:S., M. G. -] - PRESCRIPCION
DESESTIMADA P(
8-224 33.330 | A, M.C -] - INCOMPETENCIA
DESESTIMADA P(
8-224 33.346 | G.,R.C -] - INCOMPETENCIA
REHABILITACION
8-224 33.438 PLENO| GARCIA VERDE, GABRIEL GUST| 36 {260 LA MATRICULA
MULTADE
8-224 30.898 1l DE PAOLA, JULIETA CECILIA| 95 |903 $100.000-
LLAMADO DE
8-224 28.241 I M., P. E. 48 (171 ATENCION
LLAMADO DE
8-224 32.926 Il P.,V.F. 63| 5 ATENCION
8-224 30.566 1l SECO, MARIA ALEJANDRA | 45 [121| MULTA DEL 30%
MULTA DE
8-224 32.500 I LOPEZ, DINA SOLEDAD |131(672 $200.000-




PRESIDENCIA (Art. 73 R.1. N° 65/2023)

Buenos Aires, 27 de diciembre de 2023

VISTO:

El expediente SADE N° 2314, caratulado “‘Gerencia Area del

Matriculado/a S/ Designacion de personal para la Oficina de Turismo”’

CONSIDERANDO:

Que el Consejo Directivo del Colegio Publico de Abogados de la
Capital Federal aprobd, en su sesion del 16 de marzo del corriente afo, en base a las
facultades que le otorga el art. 35 inc. h) e 1) de la Ley 23.187 la nueva estructura

administrativa.

Que el objetivo de la nueva estructura es fortalecer la capacidad de
gestion, brindar mayor transparencia en los procesos, potenciar la eficacia y eficiencia de los

servicios que se brindan a los matriculados.

Que en la actualidad el sector Oficina de Turismo, se encuentra

atendido por 2 empleados ya que, con anterioridad renunciaron otros dos trabajadores.

Que por el periodo del afio en que nos encontramos (temporada alta)
existe una alta demanda de pasajes y servicios turisticos en general. Ademas, el personal de

la institucion comienza en el mes de enero a gozar del periodo vacacional correspondiente al

afio 2023.

Que por lo expuesto es necesario contar con un/una empleado/a que
coadyuve en la asistencia de los/las matriculados/das que ya adquirieron los servicios

turisticos ante las reprogramaciones de vuelos, entre otros topicos.

AV. CORRIENTES 1441 - (1042) CIUDAD DE BUENOS AIRES - REP. ARGENTINA - TELEFONO: 4379-8700



Que en oportunidad de cubrir una licencia por maternidad de una

empleada de la referida Oficina, se contraté por 6 meses a la Srta. Mayra Albarado.

Que la Srta. Mayra Albarado es Técnica en Administracion Hotelera,
cuenta con amplia experiencia en el rubro y, en oportunidad de cubrir la licencia mencionada,
se desempen6 muy satisfactoriamente.

Que el contrato de la referida Srta. Albarado finaliza el proximo 12 de

enero de 2024.
Por ello,
EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL
FEDERAL,

en uso de sus facultades conferidas por art. 73 del Reglamento Interno.

RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Aprobar la contratacion de MAYRA ALBARADO Titular del D.N.I. N°
34.308.237 CUIL 27-34308237-7 para desempeiiarse en la Oficina de Turismo a través de un
contrato a plazo fijo.

ARTICULO 2°.- Aprobar la designacion ut-supra mencionada por un plazo de 6 meses a
partir del 13 de enero de 2024.

ARTICULO 3°.- Asignarle una remuneracion por todo concepto equivalente a la categoria A2
del convenio de UTEDYC (736/16).

ARTICULO 4°- Notificar al Area del Matriculado/a, a la Gerencia de Administracion
General, a la Asesoria Letrada y al Departamento de Tesoreria.

ARTICULO 5°.- Elevar al Consejo Directivo ¢ A, sesidn para su conocimiento y

ratificacion.

DL RIEARTTTIL LAVEDRA
PRESIDENTE
Colegio Pablico de Abogados
De la Capital Federal



®

COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Caratula Expediente

NUmero: EX-2023-00002315-CPACF-SG
Buenos Aires,Miércoles 28 de Junio de 2023

Referencia: Caratula del expediente EX-2023-00002314- -CPACF-SG

Expediente: EX-2023-00002314- -CPACF-SG

Fecha Caratulacion: 28/06/2023

Usuario Caratulacion: Florencia Bonarota (FBONAROTA)

Usuario Solicitante: Gabriel Roberto Valeggiani (GVALEGGIANI)

Cdédigo Tramite: RRHHO00000 - Contratacién de personal

Descripcion: SOLICITUD DE CONTRATACION DE PERSONAL PARA LA OFICINA DE TURISMO
POR UN PLAZO DE 6 MESES

Email: gvaleggiani@cpacf.org.ar

Teléfono: 01143798700

Motivo de Solicitud de Caratulacion: Pedido de contrato de personal, solicitado por la Oficina de Turi:
por tiempo determinado de 6 meses.

Digitally signed by cpacfbaires.gcba.gob.ar
DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.06.28 16:06:35 -03'00'

Florencia Bonarota
Administrativa
Secretaria General

Digitally signed by
cpacfbaires.gcba.gob.ar

DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.06.28 16:06:35 -03'00'



COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Caratula Datos Personales

NUmero: EX-2023-00002315-CPACF-SG
Buenos Aires,Miércoles 28 de Junio de 2023

Referencia: Caratula Variable EX-2023-00002314- -CPACF-SG

Datos de la persona

Apellido: MAYRA

Nombre: ALBARADO

DNI: 34308237

CUIL: 27343082377

Area/Reparticion o Lugar de Trabajo: Oficina de Turismo

Digitally signed by cpacfbaires.gcba.gob.ar
DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.06.28 16:12:34 -03'00'

Florencia Bonarota
Administrativa

Secretaria General

Digitally signed by
cpacfbaires.gcba.gob.ar

DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.06.28 16:12:34 -03'00'



COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Nota

NUmero: EX-2023-00002315-CPACF-SG
Buenos Aires,Miércoles 28 de Junio de 2025

Referencia: Contratacion temporario Turismo

A: Martin Casares (SG),

Con Copia A: Mariana Alejandra Salinas (SG), Gabriel Roberto Valeggiani (RRHH),

De mi mayor consideracion:

Sefior Secretario General
Doctor Martin Casares
Por el presente acompano el pedido de contratacion temporaria de personal para la Oficina de Turisi

De acuerdo a lo oportunamente conversado con la Secretaria General y Oficina de Recursos Human
trata de un reemplazo temporario por la licencia medica pre parto de una empleada de ese sector.

No habiendo resultado positiva la busqueda interna dispuesta, se han entregado al Licenciado Valeg
CV que responde al perfil.

Me permito insitir con la urgencia en la resolucién del caso, atento la proximidad de la feria de inviert
gue es un momento de gran demanda de servicios turisticos.

Saludo a usted muy atentamente,

Sin otro particular saluda atte.



Digitally signed by cpacfbaires.gcba.gob.ar
DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.06.07 14:22:04 -03'00'

Florencia Bonarota
Administrativa

Secretaria General

Digitally signed by
cpacfbaires.gcba.gob.ar

DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.06.07 14:22:04 -03'00'



Javier Ezequiel Alvarez Cachés - Gerencia de Matricula

De: Valeggiani Gabriel <gvaleggiani@cpacf.org.ar>
Enviado el: miércoles, 07 de junio de 2023 11:01

Para: 'javier Alvarez Caches'

CC: '‘Mariana Salinas'

Asunto: Turismo perfil empleado

Estimado

Conrelaciénalo solicitado,sedebeiniciarpor SADEXxpedienteelectronico,el ingresode personalparael areade
Turismo.

Deberaserenviadoa la SecretariaGeneralparasuaprobaciény seguimientodel mismoparaRRHH.

Saludos

Lic.GabrielR.Valeggiani
Oficinade RR.HH
CPACF

De: Daniela Secondo [mailto: dsecondo@cpacf.org.ar]

Enviado el: lunes, 17 de abril de 2023 12:33 p.m.

Para: 'Recursos Humanos'; 'Gabriel Valeggiani'; 'Javier Ezequiel Alvarez Cachés - Gerencia de Matricula'
CC: 'Daniela Secondo'

Asunto: RV: Turismo perfil empleado

BuenogdiasGabriel

Deacuerdoalo conversadaonJavieressolicitoal Departamentode RRHHealizarblisquedaatravésde las
consultoragdel Colegiodadoque no resultdla busquedanternay la de otros operadores.

Saludos,

Daniela.

De: Javier Ezequiel Alvarez Cachés - Gerencia de Matricula [mailto:jeac@cpacf.org.ar]
Enviado el: miércoles, 05 de abril de 2023 02:03 p.m.

Para: gvaleggiani@cpacf.org.ar

CC: 'Diego Campidoglio'; dsecondo@cpacf.org.ar; rrhh@cpacf.org.ar

Asunto: RV: Turismo perfil empleado

Buenagardes,Gabriel.

Senecesitacontratarpor 6 mesesa unapersonague cumplalosrequerimientosgue mencionan.

ElDoctorMartin Casaresne dijo quete enviaraestoprimeroavos,conel pedidode promoverunabisquedainterna
enel plantelpor sialguienretinelosrequisitosy le interesa.

Porfavor,tenelo presenteporquehayunaurgencia

ENtodo caso,pasoenunrato por sifalta algunainfo.

Muchasgracias!

Javier Ezequiel Alvarez Cachés



Abogado
Gerente de Matricula
jeac@cpacf.org.ar

De: Daniela Secondo [mailto: dsecondo@cpacf.org.ar]
Enviado el: miércoles, 05 de abril de 2023 13:53

Para: 'Javier Ezequiel Alvarez Cachés - Gerencia de Matricula’
CC: 'Daniela Secondo'

Asunto: Turismo perfil empleado

Javierte pasoel perfil de la personaque senecesitaen la Oficina.

r Conconocimiento/experienciade turismo, de destinosnacionales internacionales.

r que manejede forma excluyentesistemaAmadeuspara cotizar,realizarreservasde aéreosy luego
solicitarla emisionde los mismosal operador.

r conocimientode reservasgcotizacionesy liquidacionessobredestinosnacionales internacionales.

Saludos!

Daniela.




COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Nota

Ndmero: EX-2023-00002315-CPACF-SG

Buenos Aires,Miércoles 28 de Junio de 2025

Referencia: Personal para la Oficina de Turismo

A: Martin Casares (SG),

Con Copia A: Mariana Alejandra Salinas (SG), Javier Ezequiel Alvarez Caches (AM), Daniela Andrea
Secondo (TURISMO),

De mi mayor consideracion:

De acuerdo a lo solicitado por el Area del Matriculado — Oficina de Turismo en relacién al ingreso de
personal.

Cabe seiialar:

1.

2.
3.

Que la empleada MARIA LUZ SILVA Leg. N° 662 — comenzara su licencia por maternidad el
20/07/2023 hasta el 19/10/2023 inclusive, con posibilidad de solicitar una excedencia.

La misma cuenta con una Categoria A2 (administrativa 2 - Convenio UTEDYC 736/16).

El ingreso de un nuevo empleado no representaria un gasto adicional para el colegio, puesto q
encontrarse en Licencia por Maternidad el dinero destinado a pagar el salario de la empleada S
Ma. Luz pasaria a solventar el mismo.

A solicitud del Gerente del Area del Matriculado, Dr. Javier Ezequiel Alvarez Cachés, el contrat
sera por 6 meses.

Para cumplir con las tareas del puesto, el nuevo ingresante debera tener conocimiento y experi
de turismo, de destinos nacionales o internacionales. Manejar de forma excluyente el sistema
Amadeus para cotizar, realizar reservas de aéreos y luego solicitar la emisiéon de los mismos al
operador.

El nuevo ingresante tendria una Categoria A2 (administrativa 2 - Convenio UTEDYC 736/16) —
Sueldo Bruto $ 309.279,63.- (este importe es por todos los conceptos correspondiente al mes d
2023).

Por tal motivo, se pide instruccion para proceder con la busqueda.



Sin otro particular saluda atte.
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MAYRA
ALBARADO

SECRETARIA EJECUTIVA -
REPRESENTANTE COMERCIAL -
ASISTENTE PROTOCOLAR -

EXPERIENCIA LABORAL

AGENTE DE VIAJE / EJECUTIVA DE VENTAS
Agaxtur | Febrero 2019 - Actualidad

e Venta de paquetes, aéreos, terrestres, cruceros.
Asistencia al viajero, traslados, autos. Representante
oficial de MSC y DISNEY. Asistencia al cliente en
cuanto a la reserva y armado de itinerario final y sobre
la pagina web.

» Seguimiento del proceso de venta desde seleccion de
producto, armado de propuesta, cotizacion, hasta
consolidacion de venta. Armado de liquidacion.
Contacto con proveedores y compafiias aéreas.
Participacion de capacitaciones, organizacion de
eventos y presentacion de nuevos productos.

EJECUTIVA DE VENTAS
Carnival Tours | Agosto 2018 - Enero 2019

« Me desempefié como responsable del dpto de ventas.
Coordinacién del area, junto al departamento de
producto.

» Venta de paquetes aéreos, terrestres, cruceros.
Asistencia al viajero, traslados, autos, a agencias
minoristas y freelance.

» Asistencia al cliente en cuanto a la reserva y armado
de itinerario final y sobre la pagina web. Contacto
directo con la agencia minorista y/o freelance.

« Seguimiento del proceso de venta desde seleccién de
producto, armado de propuesta, cotizacién, hasta
consolidacién de venta. Armado de liquidacién.
Contacto con proveedores y compafilas aéreas.
Participacién de _capacitaciones, organizacion de

eventos y presehlztézc?izon_o . %2u5e3v16g%pr‘gd0|§53|_sm\!isita a

agencias, promocioén de servicio y nuevo producto.
Pagina 1 de 2




REPRESENTANTE DE VENTAS
Solways | Febrero 2017 - Enero 2018

e Me desempeié como representante de grupos,
congresos y convenciones.

* Venta de paquetes, aéreos, terrestres, cruceros.
Asistencia al viajero, a agencias minoristas, empresas
y asociaciones. Asistencia de reservas y armado de
itinerario final. Contacto directo con la agencia
minorista y/o empresa.

» Seguimiento del proceso de venta desde seleccion de
producto, armado de propuesta, cotizacidon, hasta
consolidaciéon de venta. Contacto con proveedores y
compafias aéreas. Participacion de capacitaciones,
asistencia a eventos y presentaciones de nuevos
productos.

ADMINISTRATIVA DE BACK OFFICE
Avantrip.com | Noviembre 2013 - Abril 2015
* Encargada del area de Back-office, post-venta, aérec.,
hoteles y terrestres. Organizacién y gestion de
incidentes migrados desde GDS. Derivacion de casos a
cada integrante del equipo.
* Mediacion entre cliente y aerolinea. Seguimiento y
resolucion de incidentes por reprogramaciones.
» Referente de customer-care y trato de casos VIP.

REPRESENTANTE DE VENTAS
Despegar.com | Marzo 2071 - Noviembre 2013

* Me desempeiie en el area de ventas y post-venta.
Venta telefonica de hoteles y gestion de solicitudes.
Gestion de incidentes postventa por reprogramaciones,
seguimiento y resolucion. Referente de postventa p:
nuevos ingresos.

REFERENCIAS LABORALES

» Solways - Eliana Tamburri (Jefa de ventas)
1150954240 / Damian Rodriguez (supervisor de
Operaciones) 1132006408

» Avantrip.com; Francisco Julian (Gerente de
Backoffice) 1162958634

» Despegar.com; Pablo Laguzzi (Supervisor de
post-venta) 1168473366

IF-2023-00002531-CPACF-RRHH
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Hoja Adicional de Firmas
Informe gréfico

NUmero: EX-2023-00002315-CPACF-SG
Buenos Aires,Miércoles 28 de Junio de 202=

Referencia: CV - MAYRA ALBARADO - postulante para la OFICINA DE TURISMO

El documento fue importado por el sistema GEDO con un total de 2 pagina/s.
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Providencia

NUmero: EX-2023-00002315-CPACF-SG
Buenos Aires,Miércoles 28 de Junio de 2023

Referencia: Pase electronico de EX-2023-00002314- -CPACF-SG

Motivo:

Estimado para su intervencion y seguimiento del mismo.

Destinatario: Martin Casares
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Informe

NUmero: EX-2023-00002315-CPACF-SG
Buenos Aires,Miércoles 28 de Junio de 2023

Referencia: Art. 73 R.l. N° 33/2023

Se adjunta en archivos embebidos Art. 73 R.l. N° 33/2023 s/la designacién Mayra Albarado para

desempeniarse en la Oficina de Turismo a través de un contrato a plazo fijo en los términos del art. 9
Ley 20.744
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PRESIDENCIA (Art. 73 R.L. N° 33/2023)

Buenos Aires, 7 de julio de 2023.-

VISTO:

Secretaria General s/ designacion de personal para la Oficina de Turismo.

CONSIDERANDO:
Que el Consejo Directivo del Colegio Publico de Abogados de la

Capital Federal aprobd, en su sesion del 16 de marzo del corriente afio, en base a las
Jfacultades que le otorga el art. 35 inc. h) e i) de la Ley 23.187 la nueva estructura

administrativa.

QOue el objetivo de la nueva estructura es fortalecer la capacidad de gestion,
brindar mayor transparencia en los procesos, potenciar la eficacia y eficiencia de los

servicios que se brindan a los matriculados.

Que la empleada MARIA LUZ SILVA (Legajo N° 662), iniciard una Licencia

por maternidad desde el 20 de julio de 2023 y hasta el 19 de octubre del corriente afio.

Que la referida empleada reviste en la categoria A2 del convenio 736/16 de
UTEDYC

Que la licencia puede ser extendida por el periodo de excedencia.

Que en la actualidad el sector (Oficina de Turismo) se encuentra atendido por

2 empleados ya que, con anterioridad renunciaron otros dos trabajadores.

Que por el periodo del afio en que nos encontramos (temporada alta) existe
una alta demanda de pasajes y servicios turisticos en general. Ademds, el personal de la

institucion también entra (alternativamente) en proceso de Licencia Graciable.

AV. CORRIENTES 1441 - (1042) CIUDAD DE BUENOS AIRES - REP. ARGENTINA - TELEFONQ: 4379-8700



Que por lo expuesto es necesario contar con un/una empleado/a que coadyuve

en la asistencia de los/las matriculados/das que ya adquirieron los servicios turisticos ante

las reprogramaciones de vuelos entre otros tdpicos.

Que dicha contratacion deberd efectuarse en forma temporal, para cubrir el

puesio de la empleada Maria Luz Silva y hasta que la misma se reincorpore.

Que, asi las cosas, en el proceso de seleccion intervino la Oficina de Recursos
Humanos a cargo del Lic. Gabriel Valeggiani v, por su tecnicidad, la Sra. Licenciada en

Turismo Daniela Secondo.

Que luego de varias entrevistas mantenidas con distintos postulantes se
seleccioné a la Srta. Mayra Albarado, Técnica en Administracion Hotelera, quién cuenta

con amplia experiencia en el rubro.

Que teniendo en cuenta que la ANSES es quién abona transitoriamente el
salario de la empleada licenciada, esta contratacién temporal no implica mayores costos.
Por ello,

EL PRESIDENTE DEL COLEGIQ PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL
FEDERAL,

en uso de sus facultades conferidas por art. 73 del Reglamento Interno.

RESUELVE:

ARTICULO 1°- Aprobar la contratacion de MAYRA ALBARADO Titular del D.N.I N°
34.308.237 CUIL 27-34308237-7 para desempeiiarse en la Oficina de Turismo a través de un
contrato a plazo fijo en los términos del art. 93 de la Ley 20.744.

ARTICULO 2°- Aprobar la designacién ut-supra mencionada por un plazo de 6 meses a

partir del 10 de julio de 2023.

AV. CORRIENTES 1441 - (1042) CIUDAD DE BUENOS AIRES - REP. ARGENTINA - TELEFONO: 4379-8700



ARTICULO 3°- Asignarle una remuneracion por todo concepto equivalente a la categoria A2
del convenio de UTEDYC (736/16).
ARTICULO 4°- Notificar al Area del Matriculado/a.

ARTICULO 5°- Elevar al Consejo Directivo en su préxima sesién para su conocimiento y

ratificacion.

; / PREGEENTE '
io Pobiics de Ab

1o Pabil, 5egad
ERT Lapial Fedsigi w
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Informe

NUmero: EX-2023-00002315-CPACF-SG
Buenos Aires,Miércoles 28 de Junio de 2023

Referencia: Contrato Mayra Albarado

Se adjunta en archivos embebidos Contrato de Mayra Albarado.
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ALBARADO, MAYRA ALEJANDRA -
TURISMO

CONTRATO DE TRABAJO A PLAZO FIJO

EX - 2023 - 00002314--CPACF-SG

- CARPETA SADE -
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CONTRATO DE TRABAJO A PLAZO FLJO

El Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal, representado en este acto por su
Presidente, Dr. Ricardo Rodolfo GIL LAVEDRA, DN.I. N° 07.851.276, con
domicilio en Av. Corrientes 1441 de esta Ciudad de Buenos Aires, en adelante “EL
COLEGIO?”, por un lado; y por el otro, Mayra Alejandra Albarade, DNI 34.308.237,
CUIT 27-34308237-7, con domicilio en Av. Rivadavia 5439, planta baja, departamento
D, Ciudad de Buenos Aires, en adelante “LLA TRABAJADORA”, por el otro,
convienen en celebrar el presente contrato de trabajo por tiempo determinado conforme
Ley N° 20.744 y sus modificatorias, de conformidad con las siguientes cldusulas y

condiciones:
CLAUSULA PRIMERA: OBJETO.

En virtud del presente contrato LA TRABAJADORA se obliga a prestar servicios para
EL COLEGIO conforme lo estipulado en el art. 93 y concordantes de la ley 20.744, y

por el tiempo unico determinado en el presente contrato.

AMBAS PARTES reconocen que la necesidad de suplir a la empleada Maria Luz Silva
(Legajo N° 662) durante el goce de su licencia por maternidad, lo que justifica el tipo
contractual elegido teniendo en cuenta los fundamentos expresados en la Resolucion de
Presidencia N°® 33/2023 de fecha 7 de julio de 2023, que declaran conocer a la firma del

presente.
CLAUSULA SEGUNDA: OBLIGACIONES DE LA TRABAJADORA.

En virtud del presente LA TRABAJADORA se obliga a realizar tareas para la Oficina

de Turismo de acuerdo con los requerimientos de dicho sector, coadyuvando en la

_asistencia de los/las matriculados/as que adquieran o ya hayan adquirido servicios

INTEHM’ i
2l

Rristicos, entre otros topicos.

EL COLEGIO gjercera el analisis y evaluacion de las tareas efectivas correspondientes
a los servicios prestados y facilitara & LA TRABAJADORA la informacion necesaria

que le permita desarrollar el trabajo y cumplir los objetivos pautados.



Las actividades que realizarA LA TRABAJADORA podran sufrir modificaciones para
que sean adecuadas a las variaciones que pueda experimentar el desarrollo del trabajo,

en funcion del mejor logro de su cometido.

Asimismo, LA TRABAJADORA debera proponer y poner a consideracién de EL
COLEGIO las acciones que considere de interés para un mejor desarrollo y

operatividad de su labor y gestion.
CLAUSULA TERCERA: LUGAR DE PRESTACION.

Dada la naturaleza de las tareas a cargo de LA TRABAJADORA, estas deberan ser
ejecutadas a entera satisfaccion de EL COLEGIO y desarrolladas en el domicilio

ubicado en la Avenida Corrientes 1441 de esta Ciudad.
CLAUSULA CUARTA: PRECIO.

La remuneracion que percibira LA TRABAJADORA sera la correspondiente a la
Categoria A2 del Convenio Colectivo de Trabajo 736/16 de la Unién de Trabajadores
de Entidades Deportivas y Civiles (UTEDyC), que serd pagadera dentro de las formas y
los plazos legales establecidos en la ley N° 20.744, previéndose su actualizacién segun

los incrementos que se acuerden con UTEDyC en el marco del mencionado convenio.
CLAUSULA QUINTA: PLAZO.

El contrato tendra un plazo fijo y perentorio de seis meses comenzando el 13 de julio de
2023 y finalizando de pleno derecho el 12 de enero de 2024. Cumplido el plazo antes
sefialado LA TRABAJADORA nada tendra que reclamar en concepto alguno a EL
COLEGIO quedando el contrato extinguido de pleno derecho y sin necesidad de
comunicacioén o notificacion por via alguna, pactandose expresamente la prohibicion de
la reconduccién tacita asi como de la conversion del contrato como de plazo
indeterminado. Ello, teniendo en consideracion que el motivo de la contratacion bajo la
presente modalidad -a plazo fijo- responde a la necesidad de cubrir el puesto de la
empleada Maria Luz Silva hasta que la misma se reincorpore, quedando expresamente
establecido que este contrato no importa una expectativa o derecho a prorroga o
conversion, pudiendo ser prorrogado o renovado Uunicamente de comin acuerdo entre
las partes mediante la suscripcién de otro contrato siempre que las modalidades de las

tareas o de la actividad, razonablemente apreciadas, asi lo justifiquen. Asimismo, las
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obligaciones a cargo de LA TRABAJADORA deben cumplirse en ¢l plazo de vigencia
que por la presente clausula se conviene, sin perjuicio de que existiera una eventual
prorroga del contrato, lo que en modo alguno se podra interpretar como una extension

de los plazos pactados para el cumplimiento de las obligaciones asumidas.
CLAUSULA SEXTA: RESPONSABILIDAD.

LA TRABAJADORA sera responsable en forma exclusiva de toda consecuencia
resultante de su actividad y de los dafios y perjuicios derivados de su actividad que
pudieran afectar AL COLEGIO, obligandose a ejecutar las prestaciones objeto del
presente con la mayor diligencia y eficiencia. Asimismo, debera velar en todo momento
por proteger los intereses DEL COLEGIO obligandose a no actuar en forma contraria

a estos, y adoptando todas las medidas que fueran necesarias para su concrecion.

LA TRABAJADORA, sin perjuicio de la facultad de modificacién otorgada a favor
DEL COLEGIO, debera respetar y encuadrar su conducta contractual dentro de los

términos de referencia y las disposiciones legales que rigen esta contratacion.

LA TRABAJADORA sc obliga a realizar personalmente sus labores, no pudiendo
subcontratar ni delegar la realizacion de las tareas asumidas bajo ningun tipo
contractual. Si eventualmente lo hiciera, lo que desde ya constituiria una injuria de
gravedad tal que tornaria imposible la prosecucion de la relacion laboral, facultando AL
COLEGIO a extinguir ¢l contrato con justa causa. LA TRABAJADORA asumird la
responsabilidad en forma exclusiva por los reclamos de cualquier persona que tuvieran
origen en su participacién en el cumplimienio del presente, o que estuvieren directa o
indirectamente vinculados con dicha circunstancia. Consecuentemente, resppnderé

directamente, indemnizara y/o defenderd a su costa AL COLEGIQO en todos los juicios, |
reclamos, demandas y responsabilidades de toda naturaleza y especie, incluidas las
costas y gastos judiciales o extrajudiciales, que se derivaren de actos u omisiones de LA
TRABAJADORA en el cumplimiento de cualquiera de los términos y condiciones del

presente contrato.
CLAUSULA SEPTIMA: DERECHO DE PROPIEDAD.

Los derechos de propiedad de autor y de reproduccion, asi como cualquier otro derecho

intelectual de cualquier naturaleza que sea, sobre cualquier informe, trabajo, estudio u



obra producida como consecuencia de este contrato perteneceran exclusivamente AL

COLEGIO.
CLAUSULA OCTAVA: CONFIDENCIALIDAD.

Sin perjuicio de las obligaciones de secreto y reserva previstas en las Leyes 24.766 y
25.326, se conviene expresamente que LA TRABAJADORA no podrd comunicar a
persona alguna la informacién no publicada o de cardcter confidencial, de la cual
hubiera tenido conocimiento, con motivo o en ocasion de la ejecucion de las
obligaciones emanadas del presente contrato, salvo que EL COLEGIO lo hubiere
autorizado expresamente. Esta obligacion de reserva o confidencialidad seguira en vigor
atn después del vencimiento del plazo del presente o de su extincién por cualquier
causal, haciéndose LA TRABAJADORA directamente responsable por los dafios y
perjuicios que pudiera ocasionar la difusién de cualquier informacion, borradores,
analisis, compilaciones, proyecciones, estudios, documentos, términos, condiciones,
correspondencia epistolar o electrénica, o cualquier otro material dertvado o producido
por alguna de las PARTES o sus representantes en relacion con las tareas que LA
TRABAJADORA presta AL COLEGIO.

CLAUSULA NOVENA: COMPETENCIA Y JURISDICCION.

A los efectos legales del presente, LA TRABAJADORA constituye domicilio
electronico en el correo electronico mayra.albarado@gmail.com y EL. COLEGIQ en el
correo electronico rrthhi@cpact.org.ar, donde seran validas todas las notificaciones que

se originen con motivo de los términos del presente.

A dichos efectos las partes se someten a la jurisdiceion de los Tribunales de la Justicia
Nacional del Trabajo con asiento en la Ciudad de Buenos Aires, con exclusion de otro

fuero o jurisdiccion que pudiera corresponder.

En prueba de conformidad se firman 3 (tres) ejemplares de un mismo tenor y a un solo

efecto, en la Ciudad de Buenos Airesalos 3  dias del mes de A'&; &  de2023.

Dr. RICARDO GIL LAVEDS:
PRESIDENTE
Colagio Pablico de Aboga: -

Aenempe HEUOA 8 la Capital Federy;
Muo3 Yt 4



De: Juan Pablo Echeverria [mailto:jpecheverria@cpacf.og.ar]
Enviado el: martes, 14 de noviembre de 2023 03:51 p.m.
Para: 'Secretaria General'

CC: 'Area Legal y Técnica'; 'Pablo Mozzi'

Asunto: VENCIMIENTO DE CONTRATOS Y

CONVENIOS PERIODO 15/11/23 29/02/24. -

A: SECRETARIA GENERAL
CC: LEGAL Y TECNICA

Se remite el listado deoatratos y convenios que vencen duranteeliodo 15/11/23 al
29/02/24.
Atte,

Juan Pablo Echeverria
Gerente LegalesAsesoria Letrada
C.P.A.CF.

FECHA DH VENCIMIE
EXPTE. N° CONTRATISTA FIRMA NTO

EX-202300002314-- ALBARADO MAYRA A. (TURISM@CINTRATO DE 12/01/20
CPACKG TRABAJO A PLAZO FIJO.PDF 03/08/2023 24




De: Secretaria General [mailto:secretariageneral@cpacforg.ar]

Enviado el: jueves, 23 de noviembre de 2023 03:56 p.m.

Para: jeac@cpacf.org.ar

CC: 'Gabriel Valeggiani'; 'Secretaria General'

Asunto: Solicita informacion/recomendacion s/contrato Lic. Mayra Albarado - Turismo

A: GERENCIA DE MATRICULA
CC: RECURSOS HUMANOS

Buenos dias,

Atento a la informacion proporcionada por la Aseadretrada sobre el vencimiento del
contrato de Mayra Albaradd.icenciada en Turismeaon fecha 12/01/2024, y con el
propésito de asegurar una planificacion adecuadagsgiiere a la oficina de Recursos
Humanos que informe:

- Fecha de finalizacion de la Licencia s/goce de suweda empleaddMARIA LUZ
SILVA, Legajo N° 662.

Con esta informacion en consideracion, solicitamdsraGerente de Matricula que brinde
su recomendacion con respecto a la posible prorrdglacontrato de la Licenciada Mayra
Albarado.

Saludos cordiales,

Secetaria General
C.P.A.C.F.



De: Valeggiani Gabriel [mailto:gvaleggiani@cpacf.org.ar]

Enviado el: jueves, 23 de noviembre de 2023 04:17 p.m.

Para: 'Secretaria General'; jeac@cpacf.org.ar

Asunto: RE: Solicita informacién/recomendacién s/contrato Lic. Mayra Albarado - Turismo

A: SECRETARIA GENERAL
CC: GERENCIA DE MATRICULA

Envio informacién solicitada,
La excedencia es hasta el 17/01/2024 inclusive.

Tener en cuenta que al tomarse excedencia tiene un projmral de las vacaciones. Le
corresponden 22 dias por el periodo 2023

Saludos

Lic. Gabriel Valeggiani
Recursos Humanos
C.P.A.C.F.

De: Javier Ezequiel Alvarez Cachés Gerencia de Matricula [mailto:jeac@cpacf.org.ar]
Enviado el: jueves, 23 de noviembre de 2023 04:44 p.m.

Para: 'Valeggiani Gabriel'; 'Secretaria General'

Asunto: RE: Solicita informacion/recomendacién s/contrato Lic. Mayra Albarado - Turismo

Buenas tardes

Oportunamente, se converso con el Sefior Secretagite@l sobre la posibilidad/necesidad de
prorrogar a su término el contrato de Maya Albargslr otros 6 meses o, preferentemente, su
contratacion definitiva; en atencion a la renundotras dos empleadas:

Micaela ARIAJO y Barbara EGAN.

En atencion al periodo vacacional y la inminentedemea del sector (con el que se prevé mayor
exposicion y demanda), se solici@omo se dijela prorroga o, preferentemente, la contratacion
efectiva.

Saludos cordiales,

Javier Ezequiel Alvarez Cachés
Abogado

Gerente Area Matriculada/o
jeac@cpacft.org.ar




PRESIDENCIA (Art. 73 R.I. N° 66/2023)

Buenos Aires, 04 de enero de 2024

VISTO:

Que se recibieron solicitudes de inscripcion para la Jura de Nuevos
Matriculados y Matriculadas a realizarse el proximo jueves 15 de febrero, obrantes en el “*Anexo

I’ que se acompana a la presente.

CONSIDERANDO:
Que de acuerdo a lo informado por la Gerencia del Area del Matriculado y
Matriculada con fecha 27 de diciembre de 2023, se encuentran verificados los extremos previstos

enel art. 11°de la Ley 23.187 y los arts. 7°, 8° y 9° inc. a) del Reglamento Interno.

Por ello,

EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL
FEDERAL,

en uso de sus facultades conferidas por el art. 73 del Reglamento Interno.
RESUELVE:

1) Aprobar las solicitudes de inscripcion de los abogados y las abogadas que integran la
némina, que se acompaiia como ‘ANEXO I' en esta resolucion, para la Jura de Nuevos
Matriculados prevista para el 15 de febrero del corriente afo.

2) Comunicar lo resuelto a la Gerencia del Matriculado y la Matriculada.

3) Elevar al Consejo Directivo para su conocimient

f, RICARDO GIL LAVEDRA

PRESIDENTE
Colegio Pablico de Abogados
De la Capital Federal
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‘ANEXO I’

INSCRIPCIONES

DU 40770226

CEPEDA, SANTIAGO

DU 28365206

CORDERO, MARIA JULIA

DU 32763965

EGUALI, VALERIA ANDREA

DU 29865462

GONZALEZ, PAULA DANIELA

DU 05804185

LUCEWICZ, MARIA

DU 35118009

ALVAREZ TORRES, JORGE LUIS

DU 38626284

CAMPANA LEVY, BARBARA ABRIL

DU 39339109

GONZALEZ FERNANDEZ, BIANCA DENISE

DU 41864090

BERTOSSI, SOFIA MALENA

DU 44675991

CERDAN, JULIETA

DU 21630132

GONZALEZ, OSCAR MAURICIO

DU 30289205

STRAJMAN, KEILA LORELEY

DU 38993958

CACERES, JULIO CESAR

DU 40498028

FERNANDEZ, ELIZABETH SALOME

DU 33241299

CORONEL, NANCY LORENA

DU 34803648

CATALDI, LEILA ARIANA

DU 42149940

CHIRO TARRAB, JORGE

DU 27326604

RUGGIERO, JIMENA SOLEDAD

DU 41063956

TOMASSELLI, ANA ELISABETH

DU 40513295

BRIASCO, ALEJANDRO HORACIO

DU 30745349

PALACIOS, SOLANA LIS

DU 37360545

RUSSO, FLORENCIA NAHIR

DU 35255380

CABANAS, NOELIA CAROLINA RITA

DU 17269801

DAVILA MASSA, ALEJANDRA MYRIAM

DU 36595676

ALUSTIZA AGUIRRE, NAYLA FLORENCIA

DU 31337927

BENITEZ, LEANDRO DANIEL

DU 30622433

CABRERA, SINTIA CAROLINA

DU 38357950

CAVALLARI, MARIA JOSE

DU 33555886

REYNOSO, YAMILA YAEL

DU 41664653

MEDINA NARRO, GIOVANNI ALEJANDRO JAVIER

DU 29578539

LANDI, MARIA EUGENIA

DU 40734324

OVANDO, MATIAS EZEQUIEL

DU 35823418

JARA, CINTIA NATALI
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DU 31649427

MORALES, DANIEL BERNARDO

DU 40676131

MORESI, DELFINA

DU 95922299

SALAZAR DIAZ, JOSE LUIS

DU 42149678

AZUMENDI, PEDRO MARIA

DU 39698764

ROJAS, MARTIN

DU 35069698

SEGURA, IGNACIO EMANUEL

DU 36594241

SCHLOTTHAUER, FEDERICO

DU 42393404

GUZZ0O, JAZMIN AILEN

DU 41665723

RAMIREZ GOTTA, BAUTISTA

DU 34585459

DONATI, PAULA

DU 42013651

PEREZ MENDOZA, INES MARIA

DU 27352801

ACOTTO, MARIA ALEJANDRA

DU 32610321

MONTEMURRO, MARISA ELISABET

DU 37988364

MARTINO, ALDANA

DU 35119025

LANCETTI, LUCIA VERONICA

DU 38069326

DAMBORIANA, SEBASTIAN ARIEL

DU 41667995

DIAZ, BARBARA NOELIA

DU 35072876

CORONEL, ALEJANDRO MARTIN

DU 34537460

PONTIERI, KARINA MAGALI

DU 38401001

NAVARRO, AZUL MARTINA

DU 23873800

OBREGON, LILIANA MARIEL

DU 19060999

ERICES BRAVO, ALVARO ANDRES

DU 33446226

CAMPOS, MARIANA ALEJANDRA

DU 31012641

LUCIA, MAYRA BELEN

DU 36480932

LOMBARDO, LAUTARO HECTOR

DU 17513343

TAGLE PERKINS, LISANDRO GREGORIO

DU 36555013

PEREIRO, LUDMILA ROSARIO

DU 31293965

LONGHITANO, SEBASTIAN JOSE

DU 36894662

OJEDA, JUAN MANUEL

DU 35941658

DIAZ, MARIA AGUSTINA

DU 40389020

ALBANO, SANTIAGO JOSE ENRIQUE

DU 42341886

PENZA, LAUTARO

DU 31933305

MAIDANA, REMIGIO OSMAR

DU 37933980

INI, FLORENCIA

DU 39208115

CACERES, NICOLAS EDUARDO

DU 37017946

RIBONE, FRANCO

DU 22200614

NAGDYMAN, LORENA

DU 39466405

LUCCHELLI, FRANCISCO
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PRESIDENCIA (Art. 73 R.I. N° 67/2023)

Buenos Aires, 05 de enero de 2024

VISTO:

La nota recibida por parte del Dr. Rodolfo Carlos Barra en su calidad de
Procurador del Tesoro de la Nacién solicitando la participacién del Colegio Publico de
Abogados de la Capital Federal como amicuscuriae en los autos caratulados “Pefersen Energia
Inversora, S.A.U. v. Argentine Republic, SD.N.Y N° 1:15-cv-02739 y Eton Park Capital
Management L.P. v. Argentine Republic, S.D.N.Y. N° 1:16-cv-08569", y

CONSIDERANDO:

Que el Sr. Procurador del Tesoro de la Nacion, Dr. Rodolfo Carlos
Barra, ha invitado al Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal, a considerar
participar como amicuscuriae en apoyo de la apelacion de la Republica Argentina en los
procedimientos judiciales llevados a cabo en Estados Unidos en los autos caratulados
“Petersen Energia Inversora, S.A.U. v. Argentine Republic, S.D.N.Y N° 1:15-cv-02739 y Eton
Park Capital Management L.P. v. Argentine Republic, S.D.N.Y. N° 1:16-cv-08569".

Que se trata de una apelacién de una sentencia dictada por la Jueza
Loretta Preska de la Corte de Distrito de Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York en
favor de dos grupos de antiguos accionistas minoritarios de YPF (Petersen y Eton Park), por
un monto de 16.100 millones de délares, porque al iniciar el proceso de expropiacion del 51 %
de las acciones de YPF de propiedad de Repsol, la Republica Argentina deberia haber
realizado una Oferta Publica de Adquisicion de las demas acciones de YPF, de conformidad

con el estatuto de esa sociedad.

Que la Jueza de Distrito decidié ejercer su jurisdiccion sobre un litigio

iniciado sobre la base de un estatuto de una sociedad Argentina, regido por el derecho

AV. CORRIENTES 1441 - (1042) CIUDAD DE BUENOS AIRES - REP. ARGENTINA - TELEFONO: 4379-8700



argentino y relativo a hechos ocurridos en Argentina.

Que la Republica Argentina considera que la Jueza de Distrito
interviniente incurrié en una extralimitaciéon jurisdiccional y una errénea aplicacion del

derecho argentino.

Que el Dr. Rodolfo Carlos Barra entiende que la participacion y apoyo
del Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal como amicuscuriae, puede ayudar a la

Corte de Apelacién estadounidense a tener una mejor comprension sobre el derecho argentino.

Que en particular, considera el Sr. Procurador, este Colegio podria
explicar la correcta interpretacion del derecho privado y societario argentino sobre cuestiones
tales como la competencia de los tribunales argentinos para resolver la controversia, la
inexistencia de una accién de incumplimiento contractual por parte de un accionista contra
otro accionista sobre la base del alegado incumplimiento de un estatuto societario, que es un
contrato plurilateral de organizacion, la existencia y efectos de cldusula penal en el estatuto de

YPF, ente otros topicos

Que el Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal, creado
por la ley 23.187, tiene entre sus finalidades la capacitacion, el estudio y la difusion del

derecho argentino (art. 21 inc. f) de la citada Ley).

Que resulta apropiada la solicitud del Procurador del Tesoro de

esclarecer los alcances del derecho argentino frente a un tribunal extranjero.

Que el plazo para la presentacion de los escritos deamicuscuriae en

apoyo de la reptiblica Argentina vence el 29 de febrero de 2024.

Que, con el fin de brindar la participacion solicitada en tiempo y
forma, seglin lo expuesto en el parrafo anterior, encuentra debida justificacionla aplicacion
de la facultad contenida en el art.73 del Reglamento Interno que establece: “El/la
Presidente/a podra resolver aquellas cuestiones que no admitan dilacion y las elevard en

la siguiente reunién de Consejo Directivo para su conocimiento y ratificacion”.
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Por ello,
EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL
FEDERAL, en uso de sus facultades conferidas por art. 73 del Reglamento Interno,

RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Aprobar la participacién del Colegio Publico de Abogados de la Capital
Federal como amicuscuriae en los autos caratulados “Petersen Energia Inversora, S.A.U. v.
Argentine Republic, S.D.N.Y N° 1:15-cv-02739 y Eton Park Capital Management L.P. v.
Argentine Republic, S.D.N.Y. N° 1:16-cv-08569”, que tramitan ante la Corte de Distrito de
Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York

ARTICULO 2°.- Girar las actuaciones a la Asesoria Letrada a fin de que proceda a efectuar
las presentaciones que correspondan.

ARTICULO 3°.- Elevar al Consejo Directivo en a sesién para su conocimiento y

i
PRESIDENTE

legio Pdblico de Abogados
De la Capital Federal

ratificacion.

AV. CORRIENTES 1441 - (1042) CIUDAD DE BUENOS AIRES - REP. ARGENTINA - TELEFONO: 4379-8700



\;lh . w‘&-
i i

g_;':;,

-%ﬂcmmcrb'ﬂ- el %ﬂ ro de l/) I/r;(.'(h'/z

4 de enero de 2024

Dr. Ricardo Gil Lavedra
Presidente del Colegio Pablico de
Abogados de la Capital Federal

Senor Presidente:

Tengo el agrado de dirigirme a usted a fin de invitar al Colegio Pablico de Abogados de
la Capital Federal a considerar participar como amicus curiae en apoyo de la apelacion de la
Republica Argentina en los procedimientos judiciales en Estados Unidos caratulados Petersen
Energia Inversora, S.AA.U. v. Argentine Republic, S.D.IN.Y. N.° 1:15-cv-02739, y Eton Park
Capital Management L.P. v. Argentine Republic, S.D.N.Y. N.°2 1:16-cv-08569.

Se trata de una apelacion de una sentencia dictada por la jueza Loretta Preska de la Corte
de Distrito de Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York de 16.100 millones de dolares
en favor de dos grupos de antiguos accionistas minoritarios de YPF (Petersen y Eton Park), que
decidio que al iniciar ¢l proceso de expropiacion del 51% de las acciones de YPF de propiedad
de Repsol, la Republica Argentina deberia haber realizado una Oferta Pablica de Adquisicion
de las demis acciones de YPF, de conformidad con el estatuto de esa sociedad. La jueza de
distrito decidio ejercer su jurisdiccion sobre un litigio iniciado sobre la base de un estatuto de
una sociedad argentina, regido por derecho argentino y relativo a hechos ocurridos en
Argentina. La Republica Argentina considera que la jueza de distrito interviniente incurrié en
una extralimitacion jurisdiccional y una errénea aplicacion del derecho argentino.

Poder contar con el apoyo de amici curiae que puedan ayudar a la Corte de Apelacion
estadounidense a tener una mejor comprension acerca de ciertas cuestiones de derecho
argentino seria de utilidad para la defensa de la Republica Argentina en este caso. En particular,
¢l Colegio Piblico de Abogados de la Capital Federal podria explicar la correcta interpretacion
del derecho privado y societario argentino sobre cuestiones tales como, por ejemplo:

(i) la competencia de los tribunales argentinos para resolver esta controversia;

(i1) la inexistencia de una accién de incumplimiento contractual de parte de un accionista

contra otro accionista sobre la base del alegado incumplimiento de un estatuto
societario, que es un contrato plurilateral de organizacion;

(iii) la existencia y efectos de cliusula penal en el estatuto de YPF.



El plazo para la presentacion de los escritos de amici curiae en apoyo de la Repiblica
Argentina es el 29 de febrero de 2024,

Se agradece el interés que pueda tener el Colegio Piblico de Abogados de la Capital

Federal en participar como amicus curiae en apoyo de la Repiiblica Argentina.

Saludo a usted atentamente.

Rodolfo Carlos BARRA
«rador del Tesoro de la Nacién
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PRESIDENCIA (Art. 73 R.L N° 68/2023)

Buenos Aires, 04 de enero de 2024,

VISTO:

Los expedientes S/N, caratulados “Gerencia de Sistemas S/
Adgquisicion de Renovacion del Mantenimiento del Hardware de AS 400’ y “Gerencia de
Sistemas S/ Adquisicion de Renovacion del Mantenimiento del Software de AS 400"

CONSIDERANDO:

Que la Gerencia de Sistemas solicité la renovacién del
mantenimiento del Hardware y del Software para equipos de AS400, durante el periodo
anual desde el 01-01-204 al 31-12-2024.

Que la Oficina de Compras y Contrataciones solicito presupuestos

a distintas empresas del rubro, recibiendo tres propuestas para su anlisis.

Que las empresas oferentes para el mantenimiento del servicio de
Hardware fueron Lease & Lease S.A. - CUIT 30-71041807-8 por un total de U$S
11.956,83; Expandit — Tecnologia y Seguridad Extend It S.R.L.- CUIT 30-71027669-9 por
un total de U$S 12.800.- y B2Q Tecnologia S.A. — CUIT 33-71229385-9 por un total de
USS 19.200.-, en todos los casos mas IVA.

Que las ofertas incluyen el mantenimiento del hardware para los
equipos de AS400 8203-E4A- s/n 069BF64 v 8202-E4C-s/n 100E48T para el periodo
anual del 01/01/2024 al 31/12/2024.

Que por resultar la de menor costo, se acepta la recomendacién del

Departamento de Compras y Contrataciones en el sentido de contratar para el




mantenimiento del Hardware a la empresa Lease & Lease S.A. - CUIT 30-71041807-8
por un fotal de USS 11.956,83 mas IVA.

Que en relacion al mantenimiento del Software, las empresas
oferentes fueron Lease & Lease S.A. - CUIT 30-71041807-8 por un total de U$S 6.100;
Expandit — Tecnologia y Seguridad S.R.L.- CUIT 30-71027669-9 por un total de U$S
7.300.- y B2Q Tecnologia S.A. — CUIT 33-71229385-9 por un total de U$S 7.300.-, en

todos los casos mas IVA.

Que por resultar la de menor costo, se acepta la recomendacion del
Departamento de Compras y Contrataciones en el sentido de contratar para el
mantenimiento del Software a la empresa Lease & Lease S.A. - CUIT 30-71041807-8
por un total de U$S 6.100 mas IVA,

Que el Capitulo Tercero del Titulo Cuarto del Reglamento Interno
establece el régimen de contrataciones, de cuyos arts. 144 y 145 surgen las facultades y
modos de contratacion del Consejo Directivo del Colegio Piblico de la Abogados de la

Capital Federal.

Que al contar con la cotizacion de 3 firmas de plaza, la contratacion
se encuadra dentro de los preceptos normativos del art. 145 inc. a) y cc. del Reglamento

Interno.

Que el Circuito de Compras y Pagos (Res. CD 01/07/1996) establece

en su punto 4.2, los diferentes niveles de autorizacion de compras y contrataciones.

Que la Asamblea de Delegados en su sesién del 4 de mayo de 2023,
aprob6 la incorporacion de la Unidad de Medida Arancelaria (UMA Ley 27.423) al

régimen de contrataciones establecido en los mencionados arts. 144, 145 y cc. del

Reglamento Interno.

Que el citado art. 145 en su inc. a), determina que el Consejo
Directivo debera contratar por licitacion privada o concursos de precios cuando el monto no
exceda de 1.042 UMAS ($ 31.845.604), siendo esta, por un total de U$S 18.056,83 mas
IVA.
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Por ello,
EL PRESIDENTE DEL COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL
FEDERAL,

en uso de sus facultades conferidas por art. 73 del Reglamento Interno

RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Aprobar la contratacién del mantenimiento del Hardware para equipos
de AS400 con la empresa Lease & Lease S.A. - CUIT 30-71041807-8 por un total de
US$S 11.956,83. mas IVA segin las condiciones obrantes en el presupuesto formulado

por el mencionado proveedor.

ARTICULO 2°.- Aprobar la contratacién del mantenimiento del Software para equipos
de AS400 con la empresa Lease & Lease S.A. - CUIT 30-71041807-8) por un total de

US$S 6.100 mas IVA segin las condiciones obrantes en el presupuesto formulado por el

mencionado proveedor.

ARTICULO 3°.-Notificar a la Gerencia Sistemas, a la Gerencia de Administracién

General y a Tesoreria para su instrumentacion.

ARTICULO 4°- Elévese al Consejo Directivo en su proxima sesion para su

o

/_————
" RICARDO GIL LAVELRA
PRESID%NTEbogados
io Puablico de
Cme!%l:ola Capital Federal

conocimiento y ratificacion.



Colegio Publico de Abogados
de la Capital Federal

Dpto. de Sistemas | 31/10/2023

MEMORANDUM

A:

Gerencia de Compras. Claudio Staffa.

DE: Gerencia de Sistemas. Ricardo G. Solarz.

REF: Solicitud de Materiales. Renovacion del Mantenimiento Software de AS400

De mi consideracion:

Por la presente solicito la siguiente renovacion:

ltem Descripcién Marca Cantidad
Renovaciéon Mantenimiento de Software para
equipos AS400.
I IBM 1 (Uno)
Periodo Anual desde el 01-01-2024 al 31-12-2024

Detalle de los equipos de AS400:

Equipo 1:  8203-E4A — s/n 069BF64
Equipo 2:  8202-E4C — s/n 100E48T

Sin mas, saludo a Usted cordialmente,

Ricardo G. Solarz
Gerente de Sistemas

C.PACF.

IM.N.V.

n Dpto. de Sistemas

Pagina 1 de 1]
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j ’ ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS

CONSTANCIA DE INSCRIPCION

LEASE & LEASE S.A. CUIT: 30-71041807-8 N
Forma Juridica: SOC. ANONIMA

Fecha Contrato Social: 14-12-2007

IMPUESTOS/REGIMENES NACIONALES REGISTRADOS Y FECHA DE ALTA

| [REG. INF. - PARTICIPACIONES SOCIETARIAS 01-2008
REG. INF. - PRESENTACION DE ESTADOS CONTABLES EN FORMATO PDF 01-2010
IREG. SEG. SOCIAL EMPLEADOR 10-2011
GANANCIAS SOCIEDADES 01-2008
IVA 01-2008

Contribuyente no amparado en los beneficios promocionales INDUSTRIALES establecidos por Ley 22021 y sus modificatorias 22702 y 22973, a la fecha de
lemision de la presente constancia.

Esta constancia no da cuenta de la inscripcién en:

- Impuesto Bienes Personales y Exteriorizacién - Ley 26476: de corresponder, deberan solicitarse en la dependencia donde se encuentra
inscripto.

- Impuesto a las Ganancias: la condicién de exenta, para las entidades enunciadas en los incisos b), d), e), f), g), m) y r) del Art. 20 de la ley, se
acredita mediante el "Certificado de exencién en el Impuesto a las Ganancias” - Resolucién General 2681.

- Aporte Solidario: de corresponder, debera solicitarse en la dependencia donde se encuentra inscripto.

- Responsable Deuda Ajena Aporte Solidario: de corresponder, debera solicitarse en la dependencia donde se encuentra inscripto.

ACTIVIDADES NACIONALES REGISTRADAS Y FECHA DE ALTA
Actividad principal: 620900 (F-883) SERVICIOS DE INFORMATICA N.C.P. Mesde inicio: 11/2013]
iSecundaria(s): 620100 (F-883) SERVICIOS DE CONSULTORES EN INFORMATICA Y SUMINISTROS DE PROGRAMAS DE Mes de inicio: 11/2013|
INFORMATICA

Mes de cierre ejercicio comercial: 6

DOMICILIO FISCAL - AFIP

CORRIENTES AV. 2589 Piso:11 Dpto:62
1046-CIUDAD AUTONOMA BUENOS AIRES

Vigencia de la presente constancia: 26-12-2023 a 25-01-2024 Hora 11:51:40 Verificador 109736686271

AFOy HNFOr HFor Aoy PO

AN/

AN/ ANA/

ANO

idatos contenidos en la presente constancia deberan ser validados por el receptor de la misma en la pagina institucional de AFIP
wliwww .afip.gob.ar.
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Buenos Aires, 26 de Diciembre de 2023

DE: Oficina de Compras

PARA: Secretaria General

Gerencia de Sistemas S/ Adquisicion de Renovaeidkantenimiento deSoftwarede AS 400

Se adjuntan al presente las tres propuestas reaibioor la renovacion del Mantenimiento de SoftwdeeAS 400.

Lease & Lease Expandit Tecn y Seg B2 Q Tecnologia
ARTICULO CANTIDAD  unidad TOTAL unidad TOTAL unidad TOTAL
Renovacion Mantenimiento de Software para equipos de AS400 1 6100 6100 7300 7300 7300 7300
Periodo Anual 01/01/2024 al 31/12/2024
Total 6100 7300 7300

Los precios estan expresados en dolares

Los precios no incluyen IVA

Se remite pedido de materiales, presupuestos y coammmparativo por la Renovacialel Software de la AS 400,
solicitado por la Gerencia de Sistemas.

Se recomienda la adquisicién a la Empresa LeasagelCUIT 3010418078 por un total de U$S 6.100 ( délare:
seismil cien ) MAS IVA, por ser la de menor val&SNWA.

Atte.

Claudio Gabriel Staffa.

OFICINA DE COMPRAS.
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Buenos Aires, 26 de Diciembre de 2023

DE: Oficina de Compras

PARA: Secretaria General

Gerencia de Sistemas S/ Adquisicion de Renovaeidkantenimiento de Hardware de AS 400

Se adjuntan al presente las tres propuestas reaibioor la renovacion del Mantenimiento de HardwdesAS 400.

Lease & Lease Expandit Tecn y Seg B2 Q Tecnologia
ARTICULO CANTIDADl unidad TOTAL unidad TOTAL unidad TOTAL
Renovacién Mantenimiento de Hardware para equipos de AS400 1 11956,83 11956,83 12800 12800 19200 19200
Periodo Anual 01/01/2024 al 31/12/2024
Total 11956,83 12800 19200

Los precios estan expresados en dolares

Los precios no incluydiA.

Se remite pedido de materiales, presupuestos y coacbmparativo por laAdquisicionde la Renovaciondel
Hardware de AS 400, solicitado por la Gerencigideemas.

Se recomienda la compra a la Empresa Leasea&el CUIT 3010417078 por un total de U$S 11.956,880lares
once mil novecientos cincuenta y seis con ochertt@gcentavos) MASIVA. Por ser la de menor costo.

Atte.

Qaudio Gabriel Staffa

OFICINA DE COMPRAS.
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Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: Caratula del expediente EX-2023-00004810- -CPACF-SG

Expediente: EX-2023-00004810- -CPACF-SG

Fecha Caratulacion: 25/09/2023

Usuario Caratulacion: Florencia Bonarota (FBONAROTA)
Usuario Solicitante: Florencia Bonarota (FBONAROTA)
Cédigo Tramite: MATP000O01 - Solicitud de intervencion
Descripcion: SOLICITA INTERVENCION CPACF
Cuit/Cuil: 20366375695

Tipo Documento: DU

NUmero Documento: 36637569

Persona Fisica/Persona Juridica

Apellidos: MARROCCO

Nombres: ALEXIS PABLO

Razén Social: ---

Email: ---

Teléfono: ---

Pais: ARGENTINA

Provincia: CIUDAD DE BUENOS AIRES
Departamento: CIUDAD DE BUENOS AIRES
Localidad: CIUDAD DE BUENOS AIRES

Domicilio: AV.CASEROS 769

Piso: 11

Dpto: A

Caddigo Postal: 1152

Observaciones: ---

Motivo de Solicitud de Caratulacion: SOLICITUD DE ACOMPANAMIENTO



Digitally signed by cpacfbaires.gcba.gob.ar
DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.09.25 08:35:16 -03'00'

Florencia Bonarota
Administrativa

Secretaria General
SECRETARIA GENERAL

Digitally signed by
cpacfbaires.gcba.gob.ar

DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.09.25 08:35:16 -03'00'



COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Fomulario Datos Matricula

Numero: EX-2023-00004811-CPACF-SG
Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: Caratula Variable EX-2023-00004810- -CPACF-SG

Datos de la Matricula
Tomo: 132
Folio: 856

Digitally signed by cpacfbaires.gcba.gob.ar
DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.09.25 08:35:33 -03'00'

Florencia Bonarota
Administrativa

Secretaria General
SECRETARIA GENERAL

Digitally signed by
cpacfbaires.gcba.gob.ar

DN: cn=cpacfbaires.gcba.gob.ar
Date: 2023.09.25 08:35:34 -03'00'



De: Mesa de Entradas [mailto:mesaentradas@cpacf.org.ar]
Enviado el: lunes, 25 de septiembre de 2023 08:23
Para: 'Dr. Alexis P. Marrocco'

Asunto: 5( 6ROLFLWD LQWHUYHQFLYQ GHO &3%&) HQ2DXWAB\(-$0$552& &2

POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en MARROQEJIANDRO PABLO
&2175% *&%$ 62%5( $&&(62 $ /$ ,1)2508$&,21 ,1&/8(LTHI< ([S\W6I%,
N° 250108/2021-1, en t

Dr. Marrocco:

Se adjunta un Convenio de Confidencialidad (formato PDF), que debe a@nepaipleto y
de manera digital como otro de los requisitos para la realizacion ddemancia o solicitud de
acompafamiento en este CPACF.

Una vez completo, por favor remitirlo directamente a la Coordinaaién Institutos y
Comisiones, donde tramitara la presente solicitud. La direccion de calexirénico es:
institutosycomisiones@cpacf.org.ar

Saludos cordiales,

Florencia Bonarota
Mesa de Entradas
C.P.AC.F

De: Dr. Alexis P. Marrocco [mailto:alexismarrocco@estudiomarroccocom]

Enviado el: lunes, 25 de septiembre de 2023 07:00

Para: mesaentradas@cpacf.org.ar

Asunto: 6ROLFLWD LQWHUYHQFLYQ GHO &3%&) HQ DXWARBY-%0%8352&&2
RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en MARROCCO, NDR® PABLO

&2175% *&%$ 62%5( $&&(62 $ /% ,1)250%$&,21 ,1&/8(TB(I<” ([8W6I%,
N° 250108/2021-1, en trami

COLEGIO PUBLICO DE LA ABOGACIA DE LA CAPITAL FEDERAL

De mi mayor consideracion:

Respetuosamente vengo por la presente a solicitaetaaencion del CPACF en
autos®0$552&&2 $/(;,6 33%/2 V 48(-% 325 5(&8562 '(
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en MARROCCO, ALEJANDRO PABLO
CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y
$0%, (17 %,/Expte. N° 250108/2021-1, en tramite ante el Excmo. Tribunal Superi
de Justicia de la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires.

Remito en adjunto la correspondiente nota firmadaa endl desarrollo los
fundamentos de la solicitud y cumplimento los requisitosgie.

Solicito por favor se confirme la recepcion del present
Asimismo, solicito que oportunamente se me indique si AlkFPacompafiara el
recurso interpuesto por el suscripto, considerando que laiandédatida es de

incumbencia directa de todos los matriculados.
S0O-2023-00004813-CPACF-SG
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Sin otro particular, aprovecho la ocasion para saludedatialmente.

Dr. Alexis Pablo Marrocco
Abogado
T°132 F°856 CPACF

S0-2023-00004813-CPACF-SG
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SOLICITA INTERVENCION DEL CPACF

Buenos Aires, 25 de septiembre de 2023.

Sefior Presidente del Colegio Publico de la Abogacia de la GapFederal
Dr. Ricardo Gil Lavedra
S / D

De mi mayor consideracién

Respetuosamente vengo por la presente a solicitar lagntédndel CPACF en autos
‘“MARROCCO, ALEXIS PABLO s/ QUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en MARROCCO, ALEJANDRO PABLO
CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y
AMBIENTAL)” , Expte.N° 250108/2021-1en tramite ante étxcmo.Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos AjieésICABA).

En dichos autos tramita el recurso de queja interpuesto por este letradoegbode
propio, vinculado a ldecision de la Sala IV de la Camarad@&ontencioso, Administrativo,
Tributario y de Relaciones de Consu(@ATyRC) de regulafos honorarios profesionaletel

suscriptocorrespondientes a la primera y segunda instgmmiadebajo del minimo legal

aplicablede conformidad con lo dispuesto por el art. 51 de la Ley 5.138ACAIn mediar
fundamento alguno que justifigue tamafia tesjtwegurriendo b empleo de férmulas
dogmaéticas y preconstruidgsara peorsin declarar lanconstitucionalidad de dicha norma.

A fin de resumir brevemente los hechos, he de sefialar que en los autoslesincipa
“MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO AA
INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y AMBIENTAL)", Expte. N°250108/2021-0tramita
la accion de amparo interpuesta por el actor, Dr. AlejaRdido Marroccogon mi patrocinio
letrado,impulsadaen el marco de la Ley 104 CABAopncerniente aolicitudes de acceso a la
informacion publica que no fueron debidamente satisfechas por el Goherla Ciudad
Autonoma de Buenos Aires (GCBA).

S0-2023-00004813-CPACF-SG
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En la instancia de graden fecha 01/06/2022 el Juzgado en lo CATYyRC Nfi2d
lugar a la accién de ampaardendal GCBA a proveer la informacion solicitaddo/condeno
en costas, regulando los honorarios del suscripgdesiMA, por aplicacion del minimo legal
establecido en el articulo 51 de la Ley 5134 CABA, en atendaaspecie de accion tramitad
(amparo) En lo que concierne a los referidos emolumgned GCBA los apel6 por altos,
mientras que este letrado los apeld por bajos. Con resplectoaderia de fondo, la sentencia
fue apelada tanto por el actor como por el GCBA.

En la segunda instancia, en fecha 01/03/2023, en lo que respecta al f@adm |\aen
lo CATYRC hizo lugar parcialmente al recurso de apelacionatetf yarechazo el interpuesto
por el GCBA condenando en costas a este Ultidamativamente, pese a lossultados
obtenidosa lo largo deado el procescel Tribunalresolvidreducirlos emolumentos regulados
a este letrado en la primera instancia, llevandolos a la suma de $50.4@3cdé@énta mil
cuatrocientos ochenta y tres pesos con setenta centayogsimismo, regulé los
correspondientes a la segunda instancia en $16.668¢82séis mil seiscientos cincuenta y

nueve pesos con sesenta y dos centavos)

Conformesurge de la resolucidreferidg a efectos déa regulacionde honorarioga
Sala IVaplico el importedel UMA contenido en la Resolucion de Presidencia N° 686/CM/22.
Siendo queesta ultima fij6 el valodel UMA en $10.096,74 a partir del 01/06/2022, del
cociente entre ambas cifras se concluyeaiieibunalregulo a este letrado la sumacdé MA
por lalabor desempefiada en la primera instancia6$ UMA por las tareadesarrolladasa

segundanstanciales decirun 33% de lo regulado en la etapa de grado)

En sumala Sala IVredujolos emolumentos regulados al suscripto por el Juez de grado,
llevandolos d20 UMA a lasuma dé UMA, importandaello unadrasticareduccion debrden
del 75%(setenta y cinco por cient@n la regulaciorA la postre, dicha reduccién impacto,
asimismo, en la ponderacién de los honorarios correspondiglatesgunda instanciatento
a que éstos ultimdsieroncalculadosomo una proporcié(83%)de aquellos, en los términos
del art. 30 de la Ley 5134 CABA.

Para peor, mediante dicha regulacién el Tribunal perfor 6 el minimo legal

establecido en el art. 51 de la Ley 5134 CABAI cual prevéque por la interposicion de

acciones de amparo corresponde regulain minimo de 20 UMA.

S0-2023-00004813-CPACF-SG
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Dicha dramética perforacion del minimo regulatorio fue dispuestapor la Sala IV

sin fundamento_algung mediante el empleade férmulas dogmaéticas preconstruidasy

disociadasde las constancias de la caussiendo que, cabe sefialar, tampoco fue declarada
la inconstitucionalidad del art. 51 de la Ley 5134 CABA.

Frente a la resolucion de dicho Tribunal, el 09/03/2€123.scripto interpuso recurso
de inconstitucionalidad, el cual fue denegado por la Sala IV el 29/06/2023.

Finalmente, ante el rechazo del recurso impetrado, el sasarptpuso recurso de
gueja ante eExcmo. TSICABAd 06/07/2023¢l cual se encuentra éramite.A la fecha de
esta presentacion, se ha corrido vista a la Fiscalia @8daesual ain no ha sido evacuada.

En razén de lo expuestoatandose la materia debatida de incumbencia directalds t
los matriculados—en virtud de laviolacion de losminimos arancelarios, para peor,
notoriamente infundada—, y atenttaaegularidad con la que I&las de la Excma. Camara
en lo CATYRC de la CABA resuelven perforar los minimeggulatoriosestablecidos en la Ley
5134 CABA respetuosamente solicito latérvenciondel CPACF en el recurso de queja
impetrado por el suscripto ante el TSCJAB¥ser exteriorizado mediante la presentaeidn
tales autos de un escrito el que conste el acompafiameti@oldgioal reclamoefectuadm

de la manera en que se estime corresponder.

Procedo a consignar los dattes rigor requeridos para el tramite:

APELLIDO Y NOMBRES : MARROCCO, ALEXIS PABLO

TOMO Y FOLIO : T°132 F°856 CPACF

TELEFONO DE CONTACTO : 11-3932-8803

CORREO ELECTRONICO : alexismarrocco@estudiomarrocco.com

Asimismo,acompafa la presente

1) Formulario firmado;

2) Demanda presentada por el actor en fecha 06/12/2021;

S0-2023-00004813-CPACF-SG
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COPIAS ADJUNTAS



1) Formulario firmado .

S0-2023-00004813-CPACF-SG

Pagina 8 de 223



S0-2023-00004813-CPACF-SG

Pagina 9 de 223



S0-2023-00004813-CPACF-SG

Pagina 10 de 223



2) Demanda presentadapor el actor en
fecha06/12/2021.

S0-2023-00004813-CPACF-SG
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PROMUEVE ACCION DE AMPARO

Sefor Juez

Alejandro Pablo Marroccopor derecho propio, DNI 16.936.802, con
domicilio real en 3 de Febrero 2544 Piso 3 Departamento “E” CABA,
constituyendodomicilio procesal fisicqunto a mi letrado patrocinante, Dr.
Alexis Pablo Marrocco, T° 132 F° 856 CPACF, CUIT-28637569-5,
Responsable bhotributo, en Talcahuano 860 2° “F" CABA, zona de
notificacion 0171, domicilis electronice 20366375695 (Alexis Pablo
Marrocco) y 20169368024 (Alejandro Pablo Marrocco)emaik
amarrocco@estudiomarrocco.com afexismarrocco@estudiomarrocco.com
teléfones 15-51576714 y15-39328803, respetuosamente me presento ante S.S.
y digo que:

. OBJETO

Vengo por la presenten tiempo y forma promover accion de amparo en los
términos deart. 12 in fine Ley 104 CABA y Ley 2145 CABAcon el propésito
de queseordene alGobierno de la Ciudad Autébnoma de Buenos Aires (GCBA)

satisfaceren formacompleta veraz, adecuaday oportuna, en un marco de

transparenciatodas y cada una de ladicitudes de acceso a laformaciéon
plUblica que se detallaran en esta presentadidtia vezque no ha brindado
pertinenterespuesta das misnmas por via administrativaen un aberrante y
llamativo acto de incumplimiento de las obligaciones quedeespondere

conformidad con la normativa citada.

Por otra partepara el hipotético caso que el demandalolstruya el acceso a la

informacion requerida, la suministre en formaampletaincurra en evasivas,

S0-2023-00004813-CPACF-SG
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como lo hace en ocasiéon del pedido de accesorddarmacion, demoreo de
cualquier modo obstaculiad cumplimiento dda Ley 104en lo que respecta a
este caspse efectla expresa reserva de solicitar la apfinade sanciones

conminatorias ejemplares cfr. art. 30 Ley 189 CABA, sobre los funcionarios

responsables del maximo nivel de conduccion, incluyendo al Sr. Horacio
Rodriguez Larreta, en su calidad de Jef&dbierno de la CABA wl Sr. Fernan

Gonzalez Bernaldo de Quirés, en su caracter desiMinile Salud destaCiudad.

Asimismo, se efectia expresa reserva deterponer denuncias por
incumplimiento de los deberes de funcionario publico (art. 248 €2Rjaso d
correspondergontra todos los sujetos que resulten responsables, sin perjuicio de
las demasresponsabilidades civilepenaleso administrativasque pudieren

caberlesincluyendola prevista en el art. 14 de la Ley 104.

. HECHOS

En losapartados que siguen detallaré la sucesion deembmientos del caso.

HECHO 1: El dia 14/08/2021efectué CINCO solicitudes deacceso a la
informacion publicaal GCBA, en los términos de laey 104 CABA

Advierta S.S. que, en rigor de verdad, se trato deloita solicitud queme vi

obligado adesmembraen cinco_partes como consecuencia de la arbitrayia

malintencionada restricciGque el demandado impone a los ciudadaobsela
cantidad de caracterasgaximosque pueden imputar en castdicitud de acceso
a lainformacion piblica —imitdndolaala absurda cantidad de 2000 caracteres
enaberranteviolaciona los principios rectorege la Ley 104/, como va de suyo,

al mismisimo espiritale la norma

S0-2023-00004813-CPACF-SG
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En suma me vi forzado a dividir mi peticién en cinco fragmentos.

Una vezefectuadaada presentacioel sistema adjudico un numero a cada

conforme se detalla a continuacion:

PARTE 1: Solicitud N° 00354350/21
PARTE 2: Solicitud N° 00354366/21
PARTE 3: Solicitud N° 00354374/21
PARTE 4: Solicitud N° 00354385/21
PARTE 5: Solicitud N° 00354409/21

Como se vera luego, el GCBAunIo las cincaolicitudesbajo un Unico numero
deexpaliente el EX-2021-24399626

Sin perjuicio de quias presentacionedran adjuntas este escrito, se transcribe
debajo el contenido de cada solicitud, junto con el namero identificatorio

correspondiente.

PARTE 1 DE 5— SOLICITUD N° 00354350/21

“EL PRESENTE PEDIDO DE INFORMACION CONSTA DE 5 (COOD)
PARTES QUE SE FORMULAN POR SEPARADO ATENTO A LA
LIMITACION DE CARACTERES.

Todas las siguientes preguntas refieren a la irdordm obrante en la base (de
datos de la Ciudad Autébnoma de Buenos Aires (CABA) concerniente

UNICAMENTE a los sujetos RESIDENTES en la CABA.

1) Fecha en que CABA comenz0 a vacunatr;

S0-2023-00004813-CPACF-SG
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2) Cantidad de contamilos de COVIBL9 acumulados hasta el dia ante

(inclusive) en que CABA comenz0 a vacunatr,

3) Cantidad de fallecidos por COWID® acumulados hasta el dia ante

(inclusive) en que CABA comenzé a vacunar;

4) Cantidad de contagiados por COVIDB acumulados al 31/07/2021 (inclusiy

desde el inicio de la pandemia;

5) Cantidad de fallecidos por COVAI® acumulados al 31/07/2021 (inclusiy

desde el inicio de la pandemia;

6) Cantidad de contagiados por COVID acumulados entre la fecha en ¢

CABA comenz6 a vacunar y el 31/07/2021 (ambos dias inclusive);

7) Cantidad de fallecidos por COVAI® acumulados entre la fecha en que CA

comenzo a vacunar y el 31/07/2021 (ambos dias inclusive)”.

rior

rior

/e)

/e)

ue

\BA

PARTE 2 DE 5— SOLICITUD N° 0035436621

“Todas las siguientes preguntas refieren a la informacion obrante e ldef
datos de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (CABA) concern
UNICAMENTE a los sujetos RESIDENTES en la CABA.

8) En cuanto a los sujetos FALLECIDOS por COVID entre la feltsa en que

CABA comenzo6 a vacunar y el 31/07/2021 (ambos dias inclusive), informe

DAS

iente
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a) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de cualquier
contra el COVID19;

b) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de cualquier vacuna c
COVID-19;

c) Cuantos NO estaban vacunados;

d) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de SPUTNIK V;

e) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de SPUTNIK V;

f) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de ASTRAZEN

g) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de ASTRAZENECA;

h) Cuantos estaban vacunados unicamente con una dosis de SINOPHAR

i) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de SINRRHA

j) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de PFIZER;

k) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de PFIZER,;

1) Cuantos estaban vacunados unicamente con una dosis de MODERNA

m) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de MODERNA,;

n) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de COVISHIEL

vacuna

ontra el

=CA,;

M;

D;
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f) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de COVISHIELD;

0) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de

SINOVAC/CORONAVAC;

p) Cuantos estaban vacunados con dos una dosis de SINOVAC/CORONAVAC;

g) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de

CONVIDECIA/CANSINO;

r) Cuantos estaban vacunadwscamente con una dosis de J J/JJANSSEN,;

s) Cuantos estaban vacunados con otras vacunas no mencionadas €

previas:

PARTE 3 DE 5— SOLICITUD N° 00354374/21

“Todas las siguientes preguntas refieren a la informacién obrante aselald
datos de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (CABA) concern
UNICAMENTE a los sujetos RESIDENTES en la CABA.

9) En cuanto a los CONTAGIADOS de COVI® entre la fecha en que CAE

comenzo a vacunar y el 31/07/2021 (ambos dias inclusive), informen:

a) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de cualquier

contra el Coviel9;

n lineas

iente

A

vacuha
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b) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de cualquier vacuna contra ¢
19;

c) Cuantos NO estaban vacunados;

d) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de SPUTNIK V;

e) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de SPUTNIK V;

f) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de ASTRAZEN

g) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de ASTRAZENECA;

h) Cuantos estaban vacunados unicamente con una dosis de SINOPHAR

i) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de SINOPHARM,;

j) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de PFIZER,;

k) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de PFIZER,;

|) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de MODERNA;

m) Cuatos estaban vacunados con dos dosis de MODERNA,;

n) Cuantos estaban vacunados unicamente con una dosis de COVISHIEL

A) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de COVISHIELD;

3| Covid

ECA;

M;

D;
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0) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosi
SINOVAC/CORONAVAC,

p) Cuantos estaban vacunados con dos una dosis de SINOVAC/CORONA

g) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosi
CONVIDECIA/CANSINO;

r) Cuantos estaban vacunados unicamente con una dosis de J JJJANSSE

s) Cuantos estaban vacunados con otras vacunas no mencionadas e

previas’

s de

A\VAC;

s de

N;

n lineas

PARTE 4 DE 5— SOLICITUD N° 00354385/21

“Todas las siguientes preguntas refieren a la informacion obrantebasdade

datos de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (CABA) concern
UNICAMENTE a los sujetos RESIDENTES en la CABA.

10) De los VACUNADOS con cualquier vacuna contra el COMI) informe

cuantos fallecieron por COVID 19:

a) Dentro de los 30 dias de haber recibido la 1ra;dosis

b) Dentro de los 60 dias de haber recibido la 1ra dosis

c) Dentro de los 90 dias de haber recibido la 1radosis

d) Dentro de los 30 dias de haber recibido la 2da;dosis

14

iente
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e) Dentro de los 60 dias de haber recibido la 2da;dosis

f) Dentro de los 90 dias de haber recibido la 2da dosis En todos los casos|los dias

consignados son corridos

11) Se solicita se aporten los prospectos en espafiol y/o inglés de cada una de las

siguientes vacunas:

a) SPUTNIK V

b) ASTRAZENECA

c) SINOPHARM

d) PFIZER/COMIRNATY

e) MODERNA

f) COVISHIELD

g) SINOVAC/CORONAVAC

h) CONVIDECIA/CANSINO

i) J IIJANSSEN”

PARTE 5DE 5— SOLICITUD N° 00354409/21
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“12) Informe si esta en condiciones de afirmar con cararsoluta que las

vacunas contra el COVHD9 suministradas en CABA, NO contienen grafenp ni

oxido de grafeno, con independencia de lo que esté indicado de manera li
los prospectos de las vacunas. Aporte documentacion respaldatoria y asi

de la respuesta.

13) Con relacion a la Amplificacion de la infeccion dagdiente de anticuerpc

Antibody-Dependent EnhancemerfADE) en las personas que han gj

vacunadas contra el COVID9, informe:

a) Si se cuenta con informes cientificos al respeeteridos a las person

vacunadas en CABA. En caso afirmativo se los aporte

b) Si se cuenta con informes cientificos al respeeferidos a las person

vacunadas en Argentina. En caso afirmativo sepmrte

14) Si se encuentra en condiciones de afirmar con ceatesgzluta que NO se |
producido ni se producira ADE en vacunados contra el COVID 19 en la (
o en el resto del pais. Aporte documentacion respaldatoria y evidencia

respuesta

15) Habida cuenta de reportes a Organismos oficiales en varios paises de
(ej: VAERS, EUDRA Vigilance, etc) acerca de muerjegfectos adversd
provocados por las vacunas contra el COMHE) informe si se encuentra
condiciones de afirmar con certeza absoluta qudoeque respecta a Ic

vacunados en CABA:

a) NO se produjeron NI se produciran muertes como consecuencia

inoculacion. Aporte documentacién respaldatoria y evidencias de la respu
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b) NO se produjeron NI se produciran efecaolyersos graves (ej: miocarditis,

pericarditis, anafilaxis, Bells Palsy, ataques @rols, trombocitopenia, abortos,

sincopes, reacciones alérgicas severas, etc).éAgocumentacion respaldatoria

y evidencias de la respuesta.

HECHO 2: En fecha27/08/221 efectuéina solicitud acceso a la informacion
publica adicionalde estrecha vinculacion a las peticiones que aheece la cual
se le adjudico el NO0378494/21Como se veral GCBAle asignda la solicitud

el nimero de expedienieX-2021-25758445

Se consigna a continuacion el contenido dadgentacion:

SOLICITUD N° 00378494/21

“En todos los casos, se solicita que la informacion sea DESAGREGADA MES
POR MES desde 01/2020 hasta 07/2021, amimatusive, referida @
intervenciones realizadas en la CABA con relacid®QVID 19 (SARSCOV-
2).

1) Cantidad de pruebas PCR realizadas a fin deaiétede SARSCOV-2;

2) Cantidad de dichas pruebas efectuadas a:

a) Personas no vacunadas al momento de la prueba

b) Personas vacunadas con una dosis

c) Personas vacunadas con dos o mas dosis
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3) Numero de ciclos (ciclos de amplificacion) a@ldos en dichas pruebas P

en:

a) Personas no vacunadas al momento de la prueba
b) Personas vacunadas con unaslos

c) Personas vacunadas con dos o mas dosis

4) Informe desde 01/2020 hasta 07/2021 ambos inclusive si han existido @
en la cantidad de ciclos utilizados en las pruét2R para la deteccion. En c;

afirmativo indicar:

a) Cuales fueron dichosrohios
b) Fechas en que se realizaron

c) Motivos de realizacion de los cambios

5) Si desde el 01/2020 hasta 07/2021 ambos inclusive, ha existido un
diferencial de ciclos en las pruebas PCR para tdeteontagios en personas
vacunadas, vacunadas con una dosis y vacunadas con dos o0 mas dosis

afirmativo:
a) Cualha sido dicho criterio diferencial
b) Fecha a partir de la cual se lo aplicé

c) Motivo de aplicacion del criterio diferencial

6) Cantidad de contagiados de COVID 19 detectados mediante dichas

abiertos en los siguientes grupos:

a) Personas meacunadas al momento de la prueba

CR

ambios

SO

criterio
no

. En caso

ruebas,

b) Personas vacunadas con una dosis
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c) Personas vacunadas con dos 0 mas dosis

7) Cantidad de contagiados de COVID 19 detectados mediante dichas pruebas,

abiertos en los siguientes grupos:

a) Personas no vacunadasn@mento de la prueba

b) Personas vacunadas con una dosis

c) Personas vacunadas con dos o mas dosis.”

HECHO 3: El GCBA aprobé todas las solicitudese informacion efectuadas

conforme el siguiente esquema:

1) Las peticiones N0V0354350/21 (PARTE 1), 00354366/21 (PARTE 2),
00354374/21 (PARTE 3), 00354385/21 (PARTEy4)0354409/21 (PARTE 5)
fueron aprobadas el 19/08/2021 y se les asigné el nimero de expé&iente
2021-24399626

2) La peticion ND0378494/21 fue aprobada el 31/08/2021 y se le asigné el
namero de expedienEX-2021-25758445

La aprobacion de las solicitudesle informacion me fuenotificada via correo
electronico.Asi las cosas,lé&sCBA me remitid un total de seis correos en los
gue se mecomunicé en cada oportunidad que“El personal de la Direccion
General Seguimiento de Organismos de Control y Acceso a la Informacion

determin6 queel pedido corresponde a una solicitud de acceso a la informacion

(Ley 104) ...Tu pedido_sera respondiden un plazo de 15 dias habiles,

pudiendo extenderse poOMias adicionales (...)"(el destacado no es original).
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En suma, el propio demandadoexpresamenteACEPTO el encuadrede las
solicitudes bajo la orbita de la Ley 104 CABA, asi como su procedencia, de
lo que se colige quedje conformidad con la Doctrina de los Actos Propigoa
partir de dicha aprobacion ya no resulta valido que el GCBA intente
desandar sus pasosalegando lo contrarig toda vez queello importaria

incurrir en una contradiccion no tolerablebajo nuestro sistema de derecho

Como corolario de la aprobacién de las solicitudes cursadas, el demandado

se obligé a proporcionar la informacionrequerida en el plazo de ley

HECHO 4: Toda vez qudas peticiones contenidasn el EX2021-24399626
fueron aprobadas por &CBA el 19/08/2021 y la comprendida el E2021-
2575844930 fue el 31/08/2021de conformidad con el art. 10 de la Ley 104, el
plazo para satisfacer cada solicitumbrian vencidoen principio, eD9/09/2021

y el 21/09/202Irespectivamente.

HECHO 5: En fecha 07/09/2021 el demandado me inform&ia correo

electronicoque haria uso de la prorroga excepcional de diez (10) dias habiles

establecida en el art. 10 de la Ley 104, en lo egnente a lasolicitudes de
informacioncursadagor esta parteomprendidas en el expediente -E821-
24399626 Por consiguiente, el plazo para satisfaedespeticiones venceria el
23/09/2021

HECHO 6: El 28/09/2021a las 14:39 el GCBA me remitibun correo
electronico—el cual se acompafia a la presente conasunto” Respuesta Ley
104 s/ EX-2021-243996265CABA-DGSOCAI’. En dicho correo el
demandado manifestd que s&complace” en“brindar respuesta a su pedido”
a través del documento PDF denominado “12021-2921582%9CABA -

SSPSGER” que adjunt6 a dicha comunicacion.
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Se transcribe a continuaion el adjunto en cuestion:

“Informe Numero: IF-2021-29215829:CABA-SSPSGER

Buenos Aires, Martes 28 de Septiembre de 2021

Referencia s/ EX-2021-2439962&sCABA-DGSOCAI

Solicitud de Acceso a la Informacion Ley N°104

Expediente: EX-2021-243996265CABA-DGSOCAI

Contacto N2 00354350/21; 00354366/21; 00354374/21; 0035438"
00354409/21.

Solicitante: Alejandro Pablo Marrocco.

Resumen de informacién solicitada(...) (NOTA: SE OMITE EN HOMENAJ
A LA BREVEDAD

RespuestaGOGIES.:
1. Se observa que varios aspectos contenidos en la solicitud (h, i, j)reet
alcance de la GOGIES, y se corresponden con deessite gestion sanitaria

alcance nacional.

2. El recorte territorial indicado al inicio de dalicitud (CABA) es modificadc

en diversos puntos del pedido que aluden al territorio nacional ().

5/21;

E

ede
de

A4
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3. Eltipo de informacion solicitada se encuadra en la categoria de datos sa
y constituye informacion sensible relativa a sehesnanos. A su vezla
agregacion y articulacion propuesta para las variables solicitamd®enen
posibles identificadores indirectos que permitirian la identificade persona

individuales.

Atendiendo a estas consideraciones, se sugiere que dicha solicitud se |
ante un Comité de Etica Institucional. El proceeimd para ello se encuen
disponible en el sitio del Comité Central de Etilesh Ministerio de Salud. Pc
otra parte, en el portal de Datos Abiertos del GCBA se encuentra dispe@mi

caracter de infanacion publica, parte de los datos solicitados.

Sin perjuicio de lo expuesto precedentemente se informa que enna pap
oficial del gobierno de la ciudad de Buenos Aires, se puede acceder péblie
a todos los datos referidos al plan de vacunacion publicados en tiempuoest

gue se van a actualizando constantemente.

A continuacion informamos los enlaces referidos donde consta la inforn

mencionada:

https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/?groups=covid-19

https://data.buenosaires.gatidataset/plastle-vacunaciorcovid-19

(Alli, se podréa consultar informacion sobre los turnos otorgados en cadayc
las vacunas aplicadas segun las etapas de vacucaaiba el virus COVIEL9,

Informacion georreferenciada sobre las postas @il privadas para |
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vacunacion contra el COVHR9, y mucha mas informacion de utilidad en tiempo

real)”

Ferrante Daniel

Subsecretario

SUBSECRETARIA PLANIFICACION SANITARIA'YY GESTION ENRED
MINISTERIO DE SALUD

Tal y como se puede observiar deficiente evasivae incompleta’* réplica’ del
GCBA concierne a la€INCO solicitudes de acceso aitdormacioncursadas

por esta parteel 14/08/2021,es decir, las N° 00354350/21 (PARTE 1),
00354366/21 (PARTE 2), 00354374/21 (PARTE 3), 00354385/21 (PARTE 4) y
00354409/21 (PARTE 5)as cuales fueron abarcagas el GCBA dentro del
expedientaniimeroEX-2021-24399626.

HECHO 7: El 07/102021 a las 2:33 el GCBA me remitid un nuevo correo
electronico —el cual se acompafa a la presente con asunto“Respuesta
solicitud _de lLey 104 / Expediente Electrénico EX21-25758445-
GCABA-DGSOCAI. En dicho correo el demandado manifesté que se

“complace” en“brindar respuesta a su pedidd través del documentd®DF
denominado “1F-2021-3045204Z5CABA-SSPSGER que adjunt6é a dicha

comunicacion.

Se transcribe a continuacién el adjunto en cuestién

“Informe Numero: IF-2021-3045204Z5CABA-SSPSGER

Buenos Aires, Miércoles 6 de Octubre de 2021

S0-2023-00004813-CPACF-SG
Paginal7 de58

Pagina 28 de 223



Referencia Solicitud de Ley 104 / Expediente Electronico-E821-25758445
GCABA-DGSOCAI

Respuesta AIP Ex2021-25758445-GCABA-DGSOCAI SUACI

Estimada solicitante:

Tengo el agpdo de dirigirme a Ud. a los fines de brindar respuesta a su pedido

de acceso a la informacion publica en el marcadey N° 104, que tramita por

expediente EX021 25758445-GCABADGSOCAL.

En el mismo se requirié: (...]NOTA: SE OMITE EN HOMENAJE AAL

BREVEDAD)

En relacion a lo solicitado se informa que:

1-La cantidad de pruebas diagnéstico PCR realizadas en para el periotisolici

son 1.479.784.

2-En relacion a este punto se informa que la indicacion del test no varia segun el

status devacunacion.

3-45 La cantidad de ciclos para determinar la posiégi del test por PCR

depende del punto de corte (CT) para la deteccion del genoma viral. El cQrte (CT

varia laboratorio a laboratorio, metodologia por metodologia, no existien

puntode corte estandarizado a tal fin.

do un

6- En cuanto a la positividad de contagios en poblacién vacunada y no vagcunada,

se realizaron analisis preliminares en ambas pioinles, donde se determina g
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las personas vacunadas muestran menor riesgo de infeamémplicaciones en
el desarrollo de la enfermedad, de forma consistente con lo observado por otras
jurisdicciones, otros paises, en diferentes publicaciones y a mbkcpnal,

donde se observan beneficios similares a los analizados en los ensayos. clinic

Para mayor informacion, se sugiere ingresar al siguiente link de acceso public
donde, atento al caracter dinamico de la evolud®nia situacion sanitaria, |a

informacién se va actualizando constantemente.
https://www.buenosaires.gob.ar/coronavirus/datos/vacunacion
Saluda atentamente,

Ferrante Daniel

Subsecretario

SUBSECRETARIA PLANIFICACION SANITARIA'Y GESTION ENRED
MINISTERIO DE SALUD

HECHO 8: A la luz del analisis de laggroseramenteincompletas, carentes
de seriedad,evasivas ansuficientes“respuestas’del GCBA —conforme se
detallara en el apartado que sigue- se concluyeque el demandado no ha
proporcionado ni ha querido proporcionar gran parte de la informacion que
le fue solicitada por esta parte Ello, como va de suyo, en flagrante
incumplimiento de las obligaciones que sobre €l recaen, emanadiesia Ley
104.

En razon de lo expuesto, se interpone esta accioa dmparo, en los términos

del art. 12 in fine de la Ley 104, con el fin de que el GCBArovea la
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informacioén solicitada deforma “ completa veraz adecuaday oportuna” (cfr.

art. 1 de la norma citada).

|1l . EL DEMANDADO INCUMPLIO FLAGRANTEMENTE SU DEBER
DE PROVEER LA INFORMACION SOLICITADA. ANALISIS DE
CADA UNA DE LAS "RESPUESTAS”REMITIDAS .

1) ANALISIS DE LA REPLICA “ 1F-2021-2921582%CABA -SSPSGER”

En primer término mabocareé a la comunicacitiir -2021-292158295CABA -

SSPSGER”emitidapor el GCBAcomo supuestaespuesta’ a las solicitudes

de informacion cursadas el 14/08/2021, es decir, las N° 00354350/21 (PARTE
1), 00354366/21 (PARTE 2), 00354374/21 (PARTE 3), 00354385/21 (PARTE
4) y 003544091 (PARTE 5), las cuales fueron abarcauarsel demandadoajo

el expediente ExX2021-24399626.

La réplica del demandado a las solicitudes cursadass absolutamente

insuficiente, evasiva y carente de seriedagl bajo ningun punto de vista se

ajusta d estandar de la Ley 104, el cual establece en stieulo primero que
la informacidén proporcionada alos solicitantesdebe ser‘completa, veraz,

adecuada y oportuna”

Con el fin de evidenciar la manifiestauanto menacsinsuficiencia de la
“réplica’ del GCBA procederéa desagregar punto por pumdocomunicacion

gue me fue remitida.

Previo a todo, adviértase queen su apartado introductorio titulado
“RESUMEN DE INFORMACION SOLICITADA” el GCBA ha caprichosa

y arbitrariamente reformulado, reenumerado y reagrupado asu completo
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antojo las preguntas formuladas por esta partdp que podria constituir una

intentona deginada a confundir vy

desorientar a quien suscribey, por

extension, a laAutoridad —en este caso, S-S- que deba entender sobre la

accion que eventualmente interpongaesta parte en miras a obtener la

informacion que fuearbitrariamente denegada

En este orden de ideas, se torna necesario presentaladro que conecte las

referencias efectuadas por el GCBA con lagreguntas oportunamente

formuladas poguien suscribe

REFERENCIA DEL GCBA

CONEXION CON LAS
PREGUNTAS EFECTUADAS POR
ESTA PARTE

a. Fecha en que CABA comenz(

PARTE 1- PREGUNTA 1)

fallecidos por COVID acumuladc

hasta el dia anterior.

vacunar.
1) Fecha en que CABA comenzo
vacunar;

b. Cantidad de contagiados | PARTE 1-PREGUNTAS 2)y 3)

2) Cantidad de contagiados @®VID-
19 acumulados hasta el dia ante
(inclusive) en que CABA comenzd

vacunar,

\)

3) Cantidad de fallecidos por COWI
19 acumulados hasta el dia ante
(inclusive) en que CABA comenzd

vacunar,
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c. Cantidad de contagiados
fallecidos por COVIDacumulados

hasta el 31/7/21.

PARTE 1- PREGUNTAS 4) y 5)

4) Cantidad de contagiados
COVID-19 acumulados al 31/07/20]
(inclusive) desde el inicio de

pandemia;

5) Cantidad de fallecidos por COWI
19 31/07/20]

(inclusive) desde el ioio de

\

acumulados al
la

pandemia;

d.

fallecidos por COVID acumuladc

Cantidad de contagiados

entre la fecha en que CABA come

a vacunary el 21/7/21.

PARTE 1- PREGUNTAS 6) y 7)

g Cantidad de contagiados

COVID-19 acumulados entre la fec

en que CABA comeriza vacunar y €
31/07/2021 (ambos dias inclusive);

7) Cantidad de fallecidos por COWI

19 acumulados entre la fecha en |

y
31/07/2021 (ambos dias inclusive).

\)

CABA comenzé a vacunar

e. De los fallecidos por COVID ent
fecha de vacunacion y el 31/7/2
cuantos estaban: vacunados cor
dosis; 2 dosis; mismos indicador

para cada vacuna (Sputnik

Astrazeneca, Sinopharm, Covishie

PARTE 2—- PREGUNTA 8)

8) En cuanto los  sujett
FALLECIDOS por COVID19 entre |g
fecha en que CABA comenz0 a vacu

d,

a
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Pfizer, Moderna,
sinovac7Coronavac,

Covidencia/Cansio, J J/Jansen
otras vacunas no mencionadas);

vacunados.

y el 31/07/2021 (ambos dias inclusiv

informen:

a) Cuantos estaban vacunal
Gnicamente con una dosis de cualq!

vacuna contra el COVI9;

b) Cuantos s&taban vacunados con @
dosis de cualquier vacuna contra
COVID-19;

c) Cuantos NO estaban vacunados;
d) Cuantos estaban vacuna(
unicamente con una dosis de SPUTN

V;

e) Cuantos estaban vacunados con
dosis de SPUTNIK V;

f) Cuantos estaban vacunados

Unicamente con una dosis
ASTRAZENECA;

g) Cuantos estaban vacunados con
dosis de ASTRAZENECA,;

NIK

D
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h) Cuantos estaban vacuna(
Unicamente con una dosis
SINOPHARM;

i) Cuantos estaban vacunados con
dosis de SINOPHARM;

j) Cuantos estaban vacunac

Unicamente con una dosis de PFIZER;

k) Cuantos estaban vacunados con
dosis de PFIZER,;

1) Cuantos estaban vacuna(
Gnicamente con una dosis
MODERNA;

m) Cuantos estaban vacunados con dos
dosis de MODERNA;

n) Cuantos estaban vacunac
Gnicamente con una dosis
COVISHIELD;

i) Cuantos estaban vacunados con
dosis de COVISHIELD;
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0) Cuantos estaban vacunac

Unicamente dosis

SINOVAC/CORONAVAC

con uha

p) Cuantos estaban vacunados con

una dosis d¢
SINOVAC/CORONAVAC;

q) Cuantos estaban vacuna(
Gnicamente con una dosis
CONVIDECIA/CANSINO;

r) Cuantos estaban vacunag

Unicamente con una dosis de
JIJANSSEN:;

s) Cuantos estaban vacunados con ¢
vacunas no mencionadas en lin

previas.

ntras

f. De los contagiados por COVI
entre fecha de vacunacion vy
31/7/21, cuantos estaban: vacunac
misme

con 1 dosis; 2 dosis;

indicadores para cada vacur

(Sputnik V, Astrazeneca, Sinophat

Covishield, Pfizer, Moderne
sinovac7Coronavac,
Covidencia/Cango, J J/Jansen

PARTE 3— PREGUNTA 9)

183 En cuanto a los CONTAGIADOS ¢
COVID-19 entre la fecha en que CAB
comenz6 a vacunar y el 31/07/20

'rfambos dias inclusive), informen:

le
A
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otras vacunas no mencionadas); |a) Cuantos estaban vacunal
vacunados. Gnicamente con una dosis de cualquier

vacuna contra el Cowdl9;

b) Cuantos estaban vacunados con
dosis de cualquier vacuna contra
Covid-19;

c) Cuantos NO estaban vacunados;

d) Cuantos estaban vacuna(
Unicamente con una dosis de SPUTNIK
V;

e) Cuantos estaban vacunados con
dosis de SPUTNIK V;

f) Cuantos estaban vacunac
Unicamente con una dosis
ASTRAZENECA;

g) Cuantos estaban vacunados con
dosis de ASTRAZENECA;

h) Cuantos estaban vacunac
Unicamente con una dosis
SINOPHARM;
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i) Cuantos estaban vacunados con
dosis de SINOPHARM,;

j) Cuantos estaban vacunac

Unicamente con una dosis de PFIZER;

k) Cuantos estaban vacunados con
dosis de PFIZER;

) Cuantos estaban vacunac
Unicamente con una dosis
MODERNA;

m) Cuéntos estaban vacunados con
dosis de MODERNA;

n) Cuantos estaban vacuna
Unicamente con una dosis
COVISHIELD;

) Cuantos estaban vacunados con
dosis de COVISHIELD;

o) Cuantos estaban vacunac
Unicamente con una dosis
SINOVAC/CORONAVAC;
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p) Cuantos estaban vacunados con
una dosis d¢
SINOVAC/CORONAVAC;

gq) Cuantos estaban vacuna(
Gnicamente con una dosis
CONVIDECIA/CANSINO;

r) Cuantos estaban vacunag
Unicamente con una dosis de
JIJANSSEN:;

s) Cuantos estaban vacunados con otras

vacunas no mencionadas en lin

previas.

g. De los vacunados con cualqu
vacuna, cuantos fallecieron pf
Covid 19: dentro de los 30, 60 y !
dias de haber recibido la 1ra dosi
dentro de los 30, 60 y 90 dias

haber recibido la 2da dosis.

PARTE 4- PREGUNTA 10)

10) De Ilos VACUNADOS cor
cualquier vacuna contra el COI®,
informe cuantos fallecieron por COVI
19:

a) Dentro de los 30 diasedhaber

recibido la 1ra dosis;

b) Dentro de los 60 dias de hal

recibido la 1ra dosis;
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c) Dentro de los 90 dias de hal

recibido la 1ra dosis;

d) Dentro de los 30 dias de hal

recibido la 2da dosis;

e) Dentro de los 60 dias de hal

recibido la 2da dosis;

f) Dentro de los 90 dias de hat
recibido la 2da dosis En todos los ca

los dias consignados son corridos;

SOS

h. Se solicitan los prospectos de
vacunas mencionadas; informar q
las vacunas no contienen grafeno
oxido de grafeno.

PARTE 4- PREGUNTA 11)
PARTE 5- PREGUNTA 12)

11) Se solicita se aporten los prospec

en espafiol y/o inglés de cada una de

siguientes vacunas:

a) SPUTNIK V

b) ASTRAZENECA

c) SINOPHARM

d) PFIZER/COMIRNATY

e) MODERNA

f) COVISHIELD

g) SINOVAC/CORONAVAC
h) CONVIDECIA/CANSINO
i) J JJJANSSEN”

tos

 las
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12) Informe si esta en condiciones
afirmar con certeza absoluta que
COVHD9

suministradas en CABA, NO contien

vacunas contra el
grafeno ni o6xido de grafeno, co
independencia de lo que esté indici
de manera literal en los prospectos
las vacunas. Aporte documentac
respaldatoria y evidencias de

respuesta.

I. Con respecto a la amplificacion (

la infeccibn  dependiente ¢
anticuerpos Antibodypependen
Enhacement en las person

vacunadas contra el Covid, informa
si se cuenta con informes cientifig
referidos a las personas vacunad
en Argentina (se solicita aportarlos
Si es posible afirmar con certe;
absoluta que no se ha producido o
producird ADE en vacunados cont
Covid en la CABA o0 en el pais (
solicita aportar documentacion ¢
respaldo)

PARTE 5- PREGUNTA 13)
tPARTE 5-PREGUNTA 14)
I 3) Con relacion a la Amplificacion c
la infeccion dependiente de anticuerj
)Antibody-Dependent
(ADE) en las personas que han s

se
ryacunadas COVAD9,

Enhanceme

contra el

informe:

al respecto referidos a laserponas
CABA. En

afirmativo se los aporte;

vacunadas en ca

b) Si se cuenta con informes cientifi¢

a) Si se cuenta con informes cientifi¢

al respecto referidos a las perso
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vacunadas en Argentina. En ce

afirmativo se los aporte;

14) Si se encuentra en condiciones
afirmar con certeza absoluta que NO se
ha producido ni se producira ADE |
vacunados contra el COVID 19 en
CABA o0 en el resto del pais. Apor
documentacion respaldatoria

evidencias de la respuesta;

. Con respecto a reportes (PARTE 5-PREGUNTALS)
organismos oficiales en varios paises

del mundo, informar si afirma que, en _
lo que respecta a vacunados 15) Habida cuenta de reportes

CABA: no se produjeron 1 Organismos oficiales en varios pai:
roduciran muertes com .

P | | "del mundo (ej VAERS, EUDR!/
consecuencia de la inoculacic
(solicita documentaciol Vigilance, etc) acerca de muertes

respaldatoria) o efectos advers

< _ _ efectos adversos provocados por
graves (solicita evidencia).

vacunas contra el COVHD9, informe
si se encuentra en condiciones
afirmar concerteza absoluta que en

gue respecta a los vacunados en CABA:

a) NO se produjeron NI se producir
muertes como consecuencia de
inoculacion.  Aporte documentaci
respaldatoria y evidencias de

respuesta,;
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b) NO se produjeron NI se producir
efectos adversos graves (
miocarditis, pericarditis, anafilaxi
Bells Palsy, ataques cardiact
trombocitopenia, abortos, sincop
reacciones alérgicas severas, €

Aporte documentacion respaldatorie

evidencias de la respuesta.”

Pasemos ahora a analizar punto por punto las manifestaciones del GCBA.

“1. Se observa que varios aspectos contenidos en la solicitud jjhexceden e

alcance de la GOGIES, y se corresponden con decisiones de gesti¢argan

de alcance nacional.”

El demandado se manifiesta sobre los pufipsi, |° de su“resumen de
informacbn solicitada” —ergo, sobre las preguntdsl, 12, 13, 14 y 15
formuladas poesta parte- alegando que las mismé&xceden el alcance de la
GOGIES"y que“se corresponden con decisiones de gestion sanitaria de alcance

nacional”.

En primer lugar, adviértase que en ninguna parte desu documento el
demandadoaclara a qué refierela abreviatura “GOGIES”, en una nueva

posible intentona por confundir y desorientarain mas al solicitante, en

manifiesta violacion de los principios rectores de la Ley 104 la cual
precisamente propende a que las personascedara la informacion publica,

lo que necesariamente demandéa utilizacion de un lenguaje comprensible

y trasparente por parte de los organismos requeridas
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Después de uesfuerzano menor, se logrialentificarque “GOGIES” podriaen
principio, referir a la “Gerencia Operativa de Gestion de Informacion y

Estadisticas de Salud”

Asi las cosasprevio a todo, se pone de resalto que esta parte no cursoé las
solicitudes a la “GOGIES” sinal Ministerio de Salud de la CABA.

Por consiguiente,la absurda referencia del GCBA en torno a que las

solicitudes“exceden el ambito de la GOGIESEsabsolutamenteirrelevante

y, ademasinoponible al solicitante.

En _efecta el hecho de que una solicitud de informacion sugstamente
“exceda” 0 no a una determinada “Gerencia’, a la postre,integrante del
Ministerio de Salud de la CABA, noimplica que lo propio ocurra respecto
de este Ultimg siendo que precisamentelas peticiones de acceso a la
informacién publica objeto del presente amparole fueron formuladas a

dicho Ministerio.

Adviértase que la informacion solicitada por esta parte al Ministerio de
Salud de CABA—incluyendgq claro estalas preguntasnimero 11, 12, 13, 14

y 15— estainexorablementedentro del marco de sucompetenciay de sus

funcionesy, como va de suyogs desu pleno conocimienta

Puesto de otro modo, ngabe en ninguna menteuerda hipotetizary ademas
resulta sumamente alarmanteque el Ministerio de Salud de la CABA a
cargo de la inoculacién de la poblacién del distrite—la cual ahora pareceria
guerer imponerse en formacompulsiva— no posea los prospectos de las
vacunascontra el SARSCoV-2 —ijni en inglés ni en espafol- (pregunta

11), que no pueda afirmar o negarque dichas vacunasarecen degrafeno
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(pregunta 12),que no cuentecon informes cientificos referidos afAntibody-
Dependat Enhancement”’(ADE) en personas vacunadasontra el COVID-
19 (pregunta 13) queno puedaafirmar o negarqueno se hgproducido ni se
producird ADE en vacunadoscontra el COVID-19 (pregunta 14)ni esté en
condiciones de manifestague no se produjeron niseproduciran muerteso

efectosadversos grave£omo consecuencia de la inoculacigpregunta 15).

Advierta S.S. la gravedad institucional y el peligro que implicaria que el
GCBA no estuviera en condiciones de responder laggguntas indicadas.

Alarmante.

De modo que, a contramano déo referido en la réplica del GCBA, los
interrogantes indicados no solo ndexceden” al Ministerio de Salud de la

CABA, sino que, de hechdg resultan consustancialesy, por tanto, no las

puede—ni las debe— desconocer.

Por otra parte,el GCBA no puede siquiera escudarse enhipotética
“complejidad” que eventualmente le podria representar compilar los datos
solicitados, por qué no, desde diferentes areas del Ministerio de &aliad
CABA. Adviértase a este respectaue tanto la Ley 104como su Decreto
Reglamentari@60/2017 contempieexpresamentiales supuestage excepcion,
proporcionando vias de solucion alternativas, de lo que se coligruglogiier
eventual “dificultad” enla obtencion de los datos no constituye excusa valida

para denegar la informacién solicitada.

En este seido, la Ley 104le confiere al requerido, frentetales supuestos
excepcionaleda posibilidadde “proponer una instancia para acordar entre el
solicitante y el sujeto obligado la entrega de la informacion en un tiempo y uso

de recursogazonables (...)"—cfr. art. 13—, lo cual no fueen modo alguno
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sugerido a esta parnpor el GCBA.Porsuparte,el art. 11 del DR establece que
tales casosle excepcion;cuando por su volumen, dificultad de obtenerla o
necesidad de compilar informacion dispersa en diversas dependencias, la
entrega de informacion requiera mayor tiempo que el plazo previsto en la ley, |
Autoridad de Aplicacion establecera el circuito administrativo correspondiente

a los fines de garantizar la mayor eficientia.

Toda vemyue el GCBA n@ropuscen ninguna medida las vias indicadas cuando
pudo haberlo hech@mptando en su lugar por denegam mas la informaciéon
solicitada,no cabe mas que concluir que ha operadoncala fe, enaberrante

violaciona los principios contenidos en el art. 2 de la Ley 104.

En razén detodo lo expuesto, resulta igualmentkesatendiblela referencia

proferidapor el GCBA en torno a que las preguntas formuladas supuestamente

“se corresponden con decisiones de gestion sanitaria de alcawienal”.

Cabe inquirir: el hecho de quda vacunacion contra el COVID19sea 0 no

sea“de alcance nacional’ ¢sacaso ello impideal Ministerio de Salud de

CABA proveer la informacion solicitada? ¢ Acascel organismo“cesa” en sus

funcionesy “se apaga” cuando existe una politica“de alcance nacional?

¢,Acaso el Ministeriono obtieneni produce informacion sanitaria incluso en

los supuestos de politicagjue alcanzan a todo el pais, o que incluye
|6gicamente,al ambito de la CABA? ¢Acaso el Ministerio de Salud de la
CABA —y por extension, su Ministro, Dr. Quirés— opera como un mero

ejecutor, a la postreacritico, del Poder Ejecutivo Nacional?

Como es de publico conocimientey como muy bien nos record® CSJIN erel
decisorio reciente efallos 344:809 el cualel demandada@elebré6como un

verdaderotriunfo—, la regulacion en materia dealud es de atribucion
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concurrente entrela Nacion y las provinciagkllo implica, lisa y llanamentgue

el Ministerio de Salud de la CABAO puede desconoceta informacion

solicitada, maximeen la medida quia cuestibnmpactadirectamentesobre &
salud —y, lamentablemente, sobre la mismisima libertade loshabitantes de

estaCiudad.

Por otra partese debe advertir que la informacion solicitada ggta parte se

circunscribié a losresidentes en la CABA de modo quemal puede el

demandado aducir qua teméatica“excede” su competencia o sesfera de

conocimiento.

Finalmente, se poneenfaticamente de resalto que conforme ordena el

articulo 4 de la Ley 104de manera expresg’ Debera proveerse la informacion

(...) que haya sidocreada u obtenida por el 6rgano requerido, y que se

encuentre en su posesion y bajo su control.”

Por consiguienteresulta irrelevante que la informacion solicitada sea o no
“de alcance nacional, toda vez queel 6rgano requerido, es decir, el
Ministerio de Salud de la CABA, debe proporcionar o solo la informacion

gueelabore o produzcgpor si mismosino ademas la quebtengadeterceros

por ejemplo, de otros 6rganos del GCBA e inclusdel Estado Nacional.

En suma, les preguntas formuladas no “excedey” en absoluto la
competencia,las funciones nila esfera deconocimiento delMinisterio de
Saludde la CABA, ni mucho menos se libera éste de proveer la inforrmgn
solicitada por ser 0 no la cuestidride alcance nacional’ toda vezque, sin

lugar a dudas el 6érgano cuenta con los datos solicitadpson independencia

de que los haya creado por si mismoabtenido de terceros
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Pasemos ahora el segundo parrafo del comunicado del GCBA.

“2. El recorte territorial indicado al inicio de Igolicitud (CABA) es modificadc

A4

en diversos puntos del pedido que aluden al territorio nacional (j).

Estadeclaracion edisa y llanamentdlogicay rayana en la mala féal y como
se viout supra el punto “j" referenciado por el GCBAonciernea la pregunta

namero 15formulada por esta partenla cualsesolicito al Ministerio de Salud

de la CABA qué€¥(...) informe si se encuentra en condiciones de afirmar con

certeza absolutgueen lo que respecta a los vacunados en CABA) NO se

produjeron NI se producirdn muertes como consecuencia de la inoculacin

NO se produjeron NI se produciran efectos adversos graves (...)

¢En qué parte ddicho interrogante cabeinquirir, me he acaso referido

al

“territorio nacional™? ¢ Acaso no ley6 el GCBA que expresamente indiqué que

la pregunta se circunscribian lo que respecta a los vacunados en CABA”

Comose puede apreciar a simple vista, el demandadwmce mas que desplegar

artilugios varios con el fin de evitapntestar lo que se le pregunta, pese a estar

obligado a proporcionar la informacién solicitada.

“3. El tipo de informacion solicitada se encuadra en la categoria de d:
sanitarios, y constituye informacion sensible relat a seres humanos. A s
vez, la agregacion y articulacion propuesta para las variables solicita
contienen posibles identificadores indirectos quermitirian la identificacion

de personas individuales.”

atos
u

das

Esta declaracion representa el punto algido de lmala fe del GCBA.
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En sudesatinadamanifestacionel demandad@areceintentar articular una
especie dédenegatoria fundada™—prevista en el art3de laLey 104— sobre

la base dda excepcion del inciso a) del articulo 6 de dicha norehecual
establece quélos sujetos obligados podran exceptuarse de proveer la
informacion solicitada cuando se configure alguno de los siguientes suguesto
a. Que afecte la intimidad de las personas o se trate de informacion referida a
datos sensibles en concordancia con la Ley de Proteccién de Datos Personales

de la Ciudad Autonoma de Buenos AirEsta excepcion no sera aplicable

cuando existan mecanismos técnicos para disociar la informacionsgga o

bien no sea necesario el consentimiento o cuando se cuente con el consentimiento

expreso de la/s persona/s a las que se refiere la informacién solicitada”

En primer lugar, se poneenfaticamente de resalto que esta partgamas

solicitd, en ninguna de las preguntas formuladas la identificacion de los
datos personales de las personas involucradas. lyatomo se puede apreciar
de la simple lectura de los interrogantes planteado Unicamente fueron
solicitadas CIFRAS en abstracto (“Cuantos”, “Cantidad”), despojadasy

desprovistasde cualquierotro dato no requerido.

Asi las cosas, o hace falta ser un experto emstadisticapara comprender

gue sise pregunta“‘s, Cuantos?” o0 “¢, Qué cantida®” no se debe contestaron

nombresy apellidos, con DNIs, con historias clinicas, ni con ningun dato de

semejante naturaleza de indole privado.

La informacién solicitada por esta partesecifie estrictamenteal ambito de
lo numérico, el cual es naturalmente ajeno a todtdato sensible” De hecho,
adviértase queNI SIQUIERA SE PREGUNTOel sexg ni la edad,ni el rango

etario, ni la eventual existencia de patologias preexistentggese a qudales
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cuestiones incluso podrian resultar relevantes a efectos del analisis

epidemioldgico de la materia en analisif2ero no fue asien su gran mayoria

las preguntas formuladas Gnicamente requerian NUMEROS como

respuesta, los cuales no fuerosiquiera proporcionados por el GCBA.

Asi las cosas, en dicha respuesta el GCBA, lisa y llaname se ha burlado
del suscrito, ya que la misma supone que cuento can amplio aparato de
inteligencia para poder inferir datos personales sesibles a partir de cifras.

Grotescamente absurdo.

Ahora bien, con independencia de lo que el demandaapine al respectolo

cierto es que, en materia de acceso a la informani@ublica, el principio es

la publicidad y el secreto es l&xcepcion

El derecho a la informacion se encuentra justificadelprincipio depublicidad

y transparenciaen la gestion del gobierno. Precisamente poraga el art2

de la norma citada impone ‘@lcance limitado de las excepcioneg’el art. 6
inc. a) restringe especialmente dickopuesto de excepcion, compeliendo a los
organos requeridos a disociarinformacion sensiblen miras a garantizar el

derecho de las personas al acceso a la informpdidlica.

Cabe inquirir, a este respecto¢de qué manera podria una cifra“en

abstracto” constituir un “dato sensible”en los términos del art.3 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales de la CABA? ¢ D@égmanera podria una
cifra, digamos, “17.373”, “(...) producir, por su naturaleza o su contéx,
algan trato discriminatorio al titular de los datos (...} ¢En qué mundo
paralelo podria uno deducir la identidad deuna “persona individual” a partir

de la meralectura de un numerg una cantidad maxime tratandose de

grandes cifras en abstracto?
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Como va de suyo, si acaspor cuestiones operativasel GCBA dispone de la
informacioén solicitada por esta parteanexaa otros datosno solicitados—los
cuales, a la postreconstituirian, hipotéticamente,“datos sensiblés—, ello

no_es motivo paradenegar la solicitud toda vez que la excepcioén del art. 6

inc. a Ley 104“no sera aplicable cuando existan mecanismos técnicos para

disociar la informacién sensible

En efecto: si ése fuera el case] GCBA deberia haber disociaddos datos

segregando losolicitadode lo no solicitadq en lugar de rechazar sin mas la
solicitud con base en una absurdédenegatoria” carente de todo sentido y

fundamento normativo.

Se pone nuevamente de resalto que el GQ#X6 la prorroga prevista en el

art. 10 de la Ley 104 previo ‘@ontestar” lo solicitado—ergo, pretendia
contestar—, tiempo en el cual podria habgisociado los supuesto$datos
sensibles”a los que refiere y procedido conforme ordena el art. 7 del Decreto
Reglamentari@60/2017, entregand...) una version del documento que tache,

oculte o disocie aquellas partes sujetas a la excepcion.(...)”

Toda vez que el demandado no atind siquieraexplicar por qué motivos le
resultaria acaso“imposible” disociar lossupuestos‘datos sensibles™a fin de
garantizar el derecho al acceso a la informacion flica de quien suscribe,
se debe concluir, sin masjue su negativa a proporcionar la informacion

debida es manifiestamentanfundada y demala fe.

Asimismo, se vuelve a recordar que, si acasdemandadse enfrent@ una
particular dificultad al momento dwmpilarlos datos, podria haber articulado

una instancia de acuerdo con esta parte en mis entrega en un plazo
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razonable, cfr. art. 11 Ley 10, cual no hizg optando en su lugar por vedar

mediante verdaderasxcusasla informacion solicitada, en muestde su

aberrantanala fe.

Por otra partegabe sefialar que el GCB#aborosu supuest&denegatoria” sin
indicarqué acto administrativprevio sustentab&l rechazogn violacion al art.

13 del Decreto Reglamentario 260/2017, el cual establecéEqueasoque,
conforme al articulo 6° de la Ley N° 104, corresponda rechazar la solicitud de
informacién, debera dictarse un acto administrativo que asi lo dispbriRyar.
corsiguiente, lailégica “denegatoria” articuladano soélo fue infundada, sino

ademasabsolutamente irregular.

Desde otro &ngulo, siebe recordague en fechas 19/08/2021 y 31/08/2021 el

demandado habia previamentdPROBADQO” las solicitudes cursadas,

indicando qué El personal de la Direccién General Seguimiento de Organismos
de Control y Acceso a la Informacién determiné que el pedido corresponde a una
solicitud de acceso a la informacién (Ley 104). Tu pedido sera respondido en un

plazo de 15 dias habiles, pudiendo extenderse @dids adicionales”

Entonces, cabe inquirir, si las solicitudesya habia sido “APROBADAS”,

¢ccon qué fundamentdogico se pretendeahora “deneqgarlas™ A todas luces,

la conducta del GCBA no resiste el menoranalisis bajo la optica de la

Doctrina de los Actos Propios.

Para concluir, resulta oportuno transcribir los principios rectieda Ley 104,
contemplados en su articulo segundméaxima premura, presuncion de
publicidad y accesibilidad; informalismo, no discriminacion, eficiencia,
completitud, disociacion, transparencia, formatos abiertos, alcandatdmde

las excepciones, in dubio pro petitor, buena fe y gratuidad.”
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Como se puede apreciar a simple vista, el demantmadperado exactamente al
revés: presumio que los datdicitadosno eran publicos ni acabtes, replicd
utilizando formalismos ininteligibles (“GOGIES”), introdujo artilugios
tendientes aconfundir y desorientar al peticionantge replicé de manera
incompleta deficiente y obscura, carente de disociacionefectuando uam
holgadisima interpretacion das excepcionegjecidiendocontra el solicitante

en caso de duda gn ultima instancia, combsolutamala fe

D

“Atendiendo a estas consideraciones, se sugiere que dicha salisgupresents
ante un Comité de Etica Institucional. El procedigrito para ello se encuentra

disponible en el sitio del Comité Central de Etidal Ministerio de Salud.”

Para mayor prueba de la absoluta mia fe del GCBA, sobre el final de su
comunicado me‘aconseja” presentar las solicitudes de informacion ante un
Comité que forma parte delmismo Oorgano, es decir, del... Ministerio _de
Saludde la CABA!

Como se dijo en reiteradas oportunidatisspresentaciones fueron cursaalaie

el Ministerio de Salud de la CABA Porconsiguientegllo involucra de ser

necesariola actividadtodo su organigramag incluyendq claro esta, diComité

Central de Etica del Ministerio de Salud”

Si acasodicho Comité, por hipotesisea el“dnico” o6rgano integrante del
Ministerio de Salud queuentacon la informacion requerida—como parece

sugerir eldemandado en su répliea el GCBA deberia haber arbitrado los

mediosa fin de quealdicho ente se la proveacompilando la informaciér-, a
fin de, oportunamente, poderemitirla al solicitante Precisamentedicho
escenaripcomo ya se indico, estkpresamentprevisto en el art. 11 de la Ley
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104, el cuakontemplalos supuestos en lapie resulte necesarioompilar la
informacion dispersa en diversas areasiendo que es responsabilidad de la
Autoridad de Aplicacion establectsl circuito administrativo correspondiente

a los fines de garantizar la mayor eficiencigcir. art. 11 DR 206/2017).

Sin embago, el demandado no procedié conforme indica la normativage
molesté en compilar la informaciémptando en su lugar por rechazar sin mas las
presentaciones cursad#&sara colmoen una actitudeveladorade su mala fegl

GCBA pretenddransferirsobre el solicitantela cargade presentanna vez mas

las solicitudesnte urenteque curiosamente, formgartey dependealel mismo
organosuperior: el Ministerio de Salud de la CABAnte el cual se cursaron

originariamente las peticiones.

Por otra parte, resulta sumamente llamativo que, conforme se abordén el
apartado que antecede, por un lado el GCBManifiesta que las solicitudes
cursadas debenser rechazada por involucrar, supuestamente “datos

sensibles) mientras a renglén seguidd sugiere”presentarla misma solicitud

frente a otro 6érganoque forma parte de mismo Ministeriode Salud de la
CABA. ¢Como es esto posibfe

Como va de suyo, si el demandasiterdaderamenteconsiderase que la
informacion no puede ser proporcionada por tales motidesexcepciéonno
sugeriria al solicitanteedirigir lapeticion antetro 6rganale la CABA.¢En qué

mundo paralel¢a_ misma solicitud merece ser rechazadhser presentada ante

un érganopero admitida frente a otro, siendo que ambos entes forman parte del

mismo Ministerio? ¢En qué munda_misma_solicitud involucra “datos

sensibles™y por tanto, debe ser denegadan un caso, mientras en el otro no

lo hace—y, por tanto, debe sadmitid&?
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Una vez mas, la conducta del demandado no resiste el menor analisis bajo la

Doctrina de los Actos Propios.

¢ Serd, tal vez, qualicho “Comité” posee las herramientamecesariaspara
“disociar” los datos sensiblésY siasi fuera dado que el demandado debe

arbitrar los medios para compilar la informacion supuestamente‘dispersa

en varias areas’(cfr. art. 11), ¢por qué no lo hizo? ¢Por qué no solicito la
colaboracién del “Comité” en lugar de rechazar sin mas las solicitudes
maxime sabiendo que la capacidad de disociar los datos sérles constituye
un claro limite a la “denegatoria fundada”’(cfr. art. 6 inc. a), siendo que la
Ley 104 ordenaque las excepciones deben ser interpretadas ctalcance

limitado” (cfr. art. 2)?

Pasemos, por ultimo, ahalisis del remanente de la comunicacion del GCBA.

“Por otra parte, en el portal de Datos Abiertos del GCBA @ecuentra

disponible, en caracter de informacion publica, parte de los datos isadios.

Sin perjuicio de lo expuesto precedentemente se informa que eaAdap web
oficial del gobierno de la ciudad de Buenos Aires, se puede acceder
publicamente a todoks datos referidos al plan de vacunacion publicados|en

tiempo real, puesto que se van a actualizando constantemente. A contdtuac

informamos los enlaces referidos donde consta la informacién mencionada:

https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/?groapsvid- 19

https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/plan-de-vacunaaowuid-19

(Alli, se podra consultar informacion sobre los turnos otorgados en catdro

y las vacunas aplicadas segun las etapas de vacunacion contra el@@4D-
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19, Informacion georreferenciada sobre las postas publicasiyautas para la
vacunacion contra el COVIB19, y mucha mas informacion de utilidad en

tiempo real)”

Finalmente, en un acto demarcada desesperacion, el demandadooncluye
su comunicacionremitiendo “en abstracto” al portal de Datos Abiertos del
GCBA, en particular, a los subsitios referidos a COVID-19 y al“Plan de
Vacunacion COVID19".

Ahora bien, no basta ser ingeniero informatico para apreciar a simple vista
que la informacién solicitada NO ESTA en dicho portal, de modo que la
remision efectuada por el demandado no es sino otro acto de_mala fe

desplegado en miras a intentaconfundir y desorienta al solicitante, a la

postre, en unanuevaintentona de liberarse de su obligacién de informar.

La dnica pieza de informacién que se logré obtenatte dicho portal es la
“Fecha en que CABA comenz6 a vacunar—pregunta 1) de la Parte 1, la

cual seria,en principio, el 09/01/2021Sin embargo,ninguna de las restantes

preguntas logro ser satisfecha mediante l@onsulta detal base de datos, de
lo que se colige que lasupuesta “informacion” proporcionada es

manifiestamenteimprocedentee inconducentea los fines buscados.

En suma, la réplica “IF-2021-292158295CABA-SSPSGER” emitida por el
GCBA no satisface en modo alguntas solicitudes de informacién cursadas
por esta parte el 14/08/2021, es decir, las N° 00354350/21 (PARTE 1),
00354366/21 (PARTE 2), 00354374/21 (PARTE 3), 00354385/21 (PARTE 4)
y 00354409/21 (PARTE 5), las cuales fueron abarcadpsr el demandado
bajo el expediente EX2021-24399626.

S0-2023-00004813-CPACF-SG
Pagina45 de58

Pagina 56 de 223



2) ANALISIS DE LA REPLICA “IF -2021-3045204ZCABA -SSPSGER”

Me abocar@horaa la comunicacionlF-2021-3045204Z5CABA -SSPSGER
emitida por el GCBA como supuestaspuesta” a las solicitud de informacion
cursadapor esta parte eP7/08/2021 N° 00378494/21, comprendida en el
expediente EX021-25758445.

Con respecto a este‘informe”, sobre la totalidad de SIETE items
unicamente se halado respuesta dos puntosl) y 2), de lo que se coliggue

el demandado incumplié su deber de informar sobreok restante cinco.

Analicemos, a este fin, ldréplica” del GCBA sobre los puntos disputados.

“3-4-5 La cantidad de ciclos para determinar la positividad del test por PCR
depende del punto de corte (CT) para la deteccion del genoma viratoEée
(CT) varia laboratorio a laboratorio, metodologia por metodologia, |no

existiendo un punto de corte estandarizado a tal fin.”

En lo concerniente al item 3, cual inquiria acerca deiimero de ciclos (ciclos
de amplificacién) utilizados en dichas pruebas RGBersonaso vacunads y
vacunads con unados o mas dosig€l demandado sostiene glaerespuesta

“varia de laboratorio a laboratorio”

Previo a todo, adviértase que el propio Ministeriale Salud de la CABAesta

manifestandoipso factoque, al parecer, no pose@inguna incidenciasobre,

nada mas y nada meno®l “termoémetro” —el PCR— que utiliza para tomar

decisiones sanitaria®en materia de COVID-19 que han involucrado —y al

dia de hoy, continlan involucrande—, como todos sabemos, severas
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restricciones a la libertad de los ciudadanos, optalo en su lugar pordelegar
tal cuestion“menor” a la resulta del mejor entender de cada laboratorio
Nuevamente causa severpreocupacion que el GCBA afirme no conocer
cudl es el patron de medida para determinar si uneterminado sujeto esta o
no contagiado y, lo que es peor, que afirme muy dteede cuerpo que dicho
patrén varia de prestador a prestadorEn otros términos,debemos concluir
gue el GCBA ha confesado que las cifras de contagiosequene irfformando
para el distrito desde el inicio de la pandemia—con el consiguiente impacto
a nivel nacional— resultan absolutamente antojadizas, arbitrarias
modificables segun quién sea el que produce los datg, por ende,
definitivamente inconsistente Pocas vecesn mi vida he tenido oportunidad
de recibir una confesion tan aberrante como esa, temeo en cuenta el

contexto.

Ahora bien, dejando de lado impactante que resulta semejante afirmacion, lo

cierto es queel_demandadono informé lo solicitado en el item 3)de la

presentacion, es decir, cuél es la cantidad desaitilizadosen dichas pruebas
PCR. Obviamente, el hecho de que réspuestasupuestamentevarie de
“laboratorio a laboratorio” no implica que el GCBA desconozca la informacion
solicitada—Io cual seria incluso auméas gravee importaria una verdadera mala
praxisy una total desidia por parte de los funcionarios involucraglde modo
gue, toda vez que el requerido debe promeedlo la informaciort creadd por
dicho 6rgano sino también faobtenidd (cfr. art. 4in fine Ley 104), el

demandado esta obligado a contestar.

En segundo términagn lo concerniente atem 4) de la presentacion, el cual
inquiriaacerca de la existencia, la fecha y las causaseatgualescambiosde
criterioen la cantidad de ciclos utilizados en las pruel@z®R éhtre el 01/2020 y

el 07/2021, ambos inclusive] GCBA no contestd absolutamente nada al
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respecto Como se vio en el parrafo que antecede, el requdaetie proveer la
informacién, con independencia de que la h&r@ado” u “obtenido” de

terceros.

Finalmente, en lo que respectaji@m 5), el cual irdagaba si ha existido un

criterio diferencial de ciclos en las pruebas PCRapdetectar contagios en
personas no vacunadas, vacunadas con una dosis y vacunadas con dos o mas dosis
entre el 01/2020 y el 07/2021, ambos incluseleGCBA tampoco contesto

nada al respectolo que no hace mas que probar, una vez mas, su mala fe.

“6- En cuanto a la positividad de contagios en poblacién vacunada y no
vacunada, se realizaron analisis preliminares en ambas poblaciones, dsede
determima que las personas vacunadas muestran menor riesgo de infeccion y
complicaciones en el desarrollo de la enfermedad, de forma consistente gon lo
observado por otras jurisdicciones, otros paises, en diferentéfigaciones y
a nivel poblacional, donde se observan beneficios similares a los @tz en

los ensayos clinicos.
Para mayor informacion, se sugiere ingresar al siguiente link deespublico
donde, atento al caracter dindmico de la evolucién de la situaciéon sanitaria, la

informacién se va actuatando constantemente.

https://www.buenosaires.gob.ar/coronavirus/datos/vacunacion ”

Enlo que respecta a Ideems 6) v 7)de la solicitud de informacion cursada,

donde se inquiri@cerca de la cantidad dentagiados de COVH29 detectados
mediante las pruebas PCiRparad@nno vacunadog vacunados con unay dos

dosis,el GCBA no contesb lo solicitado.
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En efecto: esta parte preguntd acerca d&antidades', y el demandadono
contestd con“cantidades”, sino que meramentese limitd areferenciar en
abstracto supuestosanalisis preliminares” que, a la postre,NO CITA y que
NO PROPORCIONA en su réplica

En resumidas cuentascabe concluir queel demandadg lisa y llanamente,
EVADIO LA PREGUNTA , acudiendo a férmulasvacias, carentes de todo

sustentoy que, para peor, no responden en ninguna medida Ique fue

expresamente solicitado.

Finalmente, como cierre de su deficiente comunicadel demandado vuelve
aremitir en abstractaal sitio web del GCBA donde, como ya se indicag se

encuentra la informacion requerida.

Toda vez que el item 7) contiene, por error involuntario, la misma solicitud que
fuera cursada en el item 6), se deja constan@fechos practicode quese lo

considera subsumido por este ultimo.

V. DERECHO LESIONADO

El accionar del demandado ha lesionado severammebierecho de Acceso a la
Informacion Pudblica de quien suscribe previsto en la Ley 104 de la CABA,
consagradoen la Constitucion de la CABAarts. 12, 26, 46,105, en la
Constitucién Nacionalarts. 14 y 75 inc. 22), da Declaracion Universal de los
Derectops Humanos (art. 19), en la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos (art. 13 inc. 1) en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos (art. 19 inc. 2), entre otros.
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V. ESFUNDAMENTAL QUE EL  GCBA PROPORCIONE LA
INFORMACION SOLICITADA . CUESTION QUE TRASCIENDE EL
INTERES INDIVIDUAL.

Sin perjuicio de que no resulta necesario acreditafderecho subjetivo, interés
legitimo o razones que motiven la peticio¢ctr. art. 1 Ley 104), se debe poner
de resalto que, atento a los tiempos que cursda,informacion solicitada es
sumamente relevante no sélo para este ciudadano, sino para toda la

comunidad de la Ciudad Autdbnoma de Buenos Aires.

En efecto, la cuestioren analisistrasciende el interés particular de quien

suscribe —ello sin perjuicio de la incuestionable magnitud de mi derecho
individual de accesoa la informacion publica, el cual goza de jerarquia
constitucional—, toda vez que la informaciérrequerida concierne a lasalud

delos habitantes de esta Ciudae incluso a su mismisimédibertad .

Adviértase que ya existenen el ambito de la CABA a la fecha de esta

presentacion,numerosas restriccionesobre la libertad de las persona%o

vacunadas” contra el COVID-19, a quienes se les impide el acceso a
espectaculos masivos, deportivos y lugares bailablédlo es absolutamente
llamativo, toda vez que el mismo Ministerio de Salud de la Nacion ha
informado publicamente que respecto de la variante “Delta” existe

“Transmisibilidad similar entre personas vacunadas y no vacunadak’ que

1 Ello obra en la péagina 1del informe técnico “COVIB19 SITUACION DE NUEVAS
VARIANTES SARSCoV-2 EN ARGENTINA”, SE34/2021emitido en el mes de Agosto de
2021 por el Ministerio de Salud de la Nacion. Dicho informe puede ser encostratisitio
web del Ministerio de Salud de la Nacion. A sus efectos, sapfa el enlace de acceso a
continuacion:

https://www.argentina.gob.ar/sites/default/files/2021/08/vigilngenomicase34.pdf
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torna absolutamenteildgico, antojadizo y discriminatorio la toma de tales

medidas arbitrarias de segregacion.

Por otra parte, resulta sumamente llamativcel impulso que ha generado el
GCBA sobre la“camparfia de vacunacion’cuandoel Ministerio de Salud de
la Nacion hainformado publicamente quesobre el total de fallecidos con
diagnoéstico positivo de COVID-19 entre el 01/012021 y 22/06/2021
aproximadamente el92% (noventa y dos por cientd habian sido inoculados
con al menos una dosfs lo que cubre con un manto de serias dudas las

manifestaciones del demandado en la materia.

Finalmente, se debe poner deesalto que existen numerosas bases de datos
internacionales, incluyendo el VAERS (Vaccine Adverse Events Report

Systemj que evidencian lapresenciade numerosisimos efectosecundarios

2 En el “ESTUDIO EFECTIVIDAD DE CAMPANA NACIONAL DE VACUNACION EN
REDUCCION DE LA MORTALIDAD POR COWD® EN PERSONAS DE 60 ANOS Y
MAYORES, emitido por el Ministerio de Salud de la Naci®@e informa que entre el
01/01/2021 y el 22/06/2021 fallecieron en total 43.119 personas inoculadas, distribuidas de la
siguiente manera: 16.42&cunadas cosputnik V, 15.476con Astrazenecgy 11.215 con
Sinopharm.

Toda vez que, de conformidad con informadin publica en la materia, en dicho periodo
fallecieron 47.118 personas con diagnostico positivo de COWI® en la Republica
Argentina, se concluye que e€91.5%%6 de los fallecidos habian sido inoculados con al
menos una dosis.

Dicho informe puede ser endoado en el sitio web del Ministerio de Salud de la Nacion. A
sus efectos, se acompafa el enlace de acceso a continuacion:

https://www.argentina.gob.ar/sites/default/files/2021/04/20@-B0-efectividadpara
prevenirmortalidadvacuna-covid19-mayores-60.pdf

3 A sus efectos, los datos del VAERSeferentes a EEUY- son accesibles a través del link
gue se consigna a continuacion. Adviértase que, segun informacién en la tetaatica,
comunidad médica considegaie apenasson reportadosntre el 1 y el 10% de los casos de
efectos adversos, sin perjuicio de lo cual los nUmerossgdtan verdaderamente aterradores.

https://openvaers.com/covithta
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graves derivados de las inoculaciones contra el COVIR9 —incluyendo
miocarditis, pericarditis, anafilaxis, Bell's Palsy, ataques cardiacos,
trombocitopenia, abortos, sincopes, reacciones afgcas severag inclusola
muerte. Por otra parte, se pone de resalto queliversos expertos de
renombre internacional han emitido serias advertenas sobre tales efectos
adversosprovocados por las inoculaciones en cuestipincluyendo, entre
otros, al Premio Nobel de Medicina Dr. Luc Montagnier yal Dr. Vladimir

Zelenko.

Ahora bien, nada de elloparece desalentaren absolutoal GCBA en su
“campana de vacunacioén’inclusoen la franja etaria denifios de 3 a 11 afids
ni tampoco lo ha compelido a replantearse las absurdas y discriminatorias

restricciones a la libertad de las persona$o vacunadas”

Toda vez queen el dltimo tiempose han alzado voces en la CABA-y, como
va de suyo, en el ambito nacional que abogan por nuevas y crecientes
restricciones sobre la poblacion—en particular, sobre los“no vacunados”

contra el COVID-19—, resulta sumamente urgenteque el GCBA

proporcione la informacion que se le solicita, ddorma completa veraz

adecuaday oportuna, en un marco de absoluta transparencia.

VIl. SOLUCION PRETENDIDA

En razon de lo expuesto, respetuosamente se &oHciS.S. se ordene al

demandado respondee manerd completa veraz adecuaday oportund’ (cfr.

4 Adviértase laparticularinsistencia del Sr. Ministro de Salud, Fernan Quigisen llamo
expresamente a inocular a los nifids dicha franja etariaconforme se detalla aqui:
https://www.infobae.com/salud/2021/11/11/quitl@sno-a-vacunar-a-los-ninos-con-
sinopharm-no-hay-dudage-su-sequridad-yeficacia/
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art. 1 Ley 104y sin evasivagodas y cada una de las preguntas que se le formulo

y que no contesto debidamerdesaber:

a) ltems2), 3), 4), 5), 6) y 7)a Solicitud N°00354350/21
b) La totalidad de los items de$alicitud N° 00354366/21
c) La totalidad de los items de$mlicitud N° 00354374/21
d) La totalidad de los items de$alicitud N° 00354385/21
e) La totalidad de los items de$alicitud N° 00354409/21
f) items3), 4), 5) y 6) de la Solicitud MD378494/21

Vil . BENEFICIO DE GRATUIDAD

De conformidad con los arts. 2y 8 de la Ley 1@4t. 2 de la Ley 2145e solicita

seconcedal beneficio de gratuidad alli contemplado, en favor de quien suscribe.

IX. COMPETENCIA

De conformidad con el art. 12 de la Ley 104 y el art. 6 de la Ley 2145, resulta
competente para entender en la presente accionuefo FContencioso

Administrativo yTributario de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

X. RESERVA DE SOLICITAR SANCIONES CONMINATORIAS Y DE
ACCIONAR SEGUN CORRESPONDA

Expresamente se efectlan las reservas sefialadiaspamtado “I. OBJETO”.

Xl. PRUEBA

1) PRUEBA DOCUMENTAL
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1) Email de fechal4/08/2021que me fue remitido por el GCB&omo
acuse de presentacion de la Solicitud de Acceadr@drmacion Publica
N° 00354350/21.

2) Email de fecha 14/08/202due me fue remitido por el GCBA como
acuse de presentacion de la Solicitud de Acceadrgdrmacion Publica
N° 00354366/21.

3) Email de fecha 14/08/202due me fue remitido por el GCBA como
acuse de presentacion de la Solicitud de Acceadrdgdrmacid Publica
N° 00354374/21.

4) Email de fecha 14/08/202jue me fue remitido por el GCBA como
acuse de presentacion de la Solicitud de Acceadrddrmacion Publica
N° 00354385/21.

5) Email de fecha 14/08/202jue me fue remitido por el GCBA como
acuse de presentacion de la Solicitud de Acceadrdgdrmacion Publica
N° 00354409/21.

6) Email de fech&27/08/2021que me fue remitido por el GCBA como
acuse de presentacion de la Solicitud de Acceadrddrmacion Publica
N° 00378494/21.

7) Email de fecha 19/08/2021 que me fue remitido por el GCBA donde se
me informa la Solicitud N° 00354350/2fle aprobada y que sera

respondida.
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8) Email de fecha 19/08/2021 que me fue remitido por el GCBA donde se
me informa la Solicitud N°00354366/21 de aprobada y que sera

respondida.

9) Email de fecha 19/08/2021 que me fue remitido por el GCBA donde se
me informa la Solicitud N°00354374/21fue aprobada y que sera

respondida.

10) Email de fecha 19/08/2021 que me fue remitido por el GCBA donde
se meinforma la Solicitud N°00354385/21fue aprobada y que sera

respondida.

11) Email de fecha 19/08/2021 que me fue remitido por el GCBA donde
se me informa la Solicitud N00354409/21fue aprobada y que sera

respondida.

12) Email de fech81/08/2021 que me fue remitido por el GCBA donde
se me informa la Solicitud N©0378494/21fue aprobada y que sera

respondida.

13) Email de fecha 07/09/2021 que me fue remitido por el GCBA donde
se me informa que hara uso de la prorroga estdalesri el art. 10 de la

Ley 104 en lo concerniente a la réplicdakesolicitudesomprendidagn

el expediente ExX021-24399626-GCABA-DGSOCAI, vale decir, las

N° 00354350/21, 00354366/21, 00354374/21, 00354385/21 vy
00354409/21. Se acompafia tanto el correo en cuestion como su archivo

adjunto.
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14) Email de fecha 28/09/2021 que me fue remitidogdd8CBA donde
se me comunica la réplica a las solicitudes contdas en el expediente
EX-2021-24399626-GCABA-DGSOCAI. Se acompaia tanto el correo
en cuestion como su archivo adjunto, denominade20E1-29215829-
GCABA-SSPSGER”.

15) Email de fecha 07/10/2021 que me fue remitido por el GCBA donde
se me comunica la réplica aslalicitudcomprendidas en el expedie BiX-
2021-25758445-GCABA-DGSOCAL Se acompaiia tanto el correo en
cuestion como su archivo adjunto, denominadie-2021-30452042-
GCABA-SSPSE&R).".

16) Constancia de fecha 05/12/2021 extraida del sitio web del demandado
donde obra que la Solicitud N° 00354350/21 ha sido rotulada por el GCBA
con estado “CONTESTADO”.

17) Constancia de fecha 05/12/2021 extraida del sitio web del demandado
dondeobra que la Solicitud N00354366/2ha sido rotuladpor el GCBA
con estado “CONTESTADO

18) Constancia de fecha 05/12/2021 extraida del sitio web del demandado
donde obra que la Solicitud N° 00354374/21 ha sido rotulada por el GCBA
con estad6CONTESTADO".

19) Constancia de fecha 05/12/2021 extraida del sitio web del demandado
donde obra que la Solicitud M0354385/2ha sido rotulada por el GCBA
con estado “CONTESTADO”.
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20) Constancia de fecha 05/12/2021 extraida del sitio web del demandado
donde obra que la Solicitud B0354409/2ha sido rotulada por el GCBA
con estado “CONTESTADO".

21) Constancia de fecha 05/12/2021 extraida del sitio web del demandado
donde obra que la Solicitud 0378494/2ha sido rotulada por el GCBA
con estado “ONTESTADQO".

22) DNI del suscrito

X1l . RESERVA DEL CASO FEDERAL Y DE CUALQUIER OTRA VIA
RECURSIVA O REMEDIO PREVISTOS EN LA NORMATIVA LOCAL

Frente al hipotético caso de que se rechace, eroted parte, el presente amparo,
hago expresa reselv&€aso Federalatento que se estarian violando en mi
perjuicio, entre otros, los principiaketalladosen el apartadélV. DERECHO

LESIONADQ?”. Ello sin perjuicio de cualquier otra via recursiva o remedios

previstos en la normativa local.

X[l . PETITORIO

En razon de todo lo expuesto, respetuosamente se solicita a S.S. que:
1) Se me tenga por presentado y por parte;
2) Se tenga por interpuesto este amparo en tiempo y forma y se lo admita;

3) Secorratraslado a la contraparte por el término de ley;
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4) Se conceda el beneficio de gratuidad solict@devisto en la normativa

de aplicacionen favor de quien suscribe;

5) Setenga por acompafiada la prueba documental;

6) Se tengan presentes las reservas formuladas apartade “I” y “X” ;

7) Se tenga presente la reserva del Caso Federakcyaliguier otra via

recursiva o remedio previstos en la normativa local,;

8) Oportunamente, serdene al demandadproveer la informacion
solicitada en los términos requeridasmponiéndosele ejemplares costas
atento a que en razon del incumplimiento flagrante y grave de la normativa

de aplicacion me ha obligado a recurrir a efda v

PROVEER DE CONFORMIDAD
SERA JUSTICIA

Dr. Alexis Pablo Marrocco Alejandro Pablo Marrocco
T° 132 F° 856 CPACF DNI 16.936.802
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Leyenda: 2021 - Afio del Bicentenario de la Universidad de Buenos Aires

Con los siguientes adjuntos:
PRUEBA DOCUMENTAL.pdf

FIRMADO ELECTRONICAMENTE 05/12/2021 21:54:57

MARROCCO ALEXIS PABLO - CUIL 20-36637569-5

S0-2023-00004813-CPACF-SG

Pagina 70 de 223



)ZG *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ DOH[LVPDUURFFI

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU

‘DWH ViE DJR D ODV

6XEMHFW *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ
7R DPDUUREFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP!

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

*UDFLDV SRU D\XGDUQRYV D PHMRUDUXEDOL QLY B DOAVMRNRBEOID VROLF
OD LQIRUPDFLYQ S~EOLFD

'HQWUR GH ODV SUY[LPDV K KiELOH WX LOPD MIQUMRE Rl Q@ ¥ BI Q® IU\DRCR
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPIDXFYRQ HAVLWXGi FRIWW HMIRQEF
SHGLGR GH DFFHVR D OD _QIRUPDFLYyQ S~EOLFD

7HQpP HQ FXHQWD TXH HQ FDVR GH HO\DGRU \& K USHHFIVGIRP HHQWHH DRJ
XQD QRWLILFDFLYQ GH UHVSXHVWD D OGH HDJ IGHG.DRE DIDUIQR RIHALS
VROLFLWDGD

£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFLYy
6XEVHFUHWDUtD GH 5HIRUPD 3ROtWLFD \ $
/HILVODWLYRYV
GIJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

8VSDOODWD &$%$

/H\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYyQ R DFWXIL
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRVY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQRV

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDFLYQ GH FRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODW
BURKLELGD OD UHSURGXFFLYQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
3LHQVH DQWHV GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH

(QYLDGR 'SRBFMDYQ *HQHUDO $WHQFLYQ &LXGDGDQD
YtDLUHFFLYQ *HQHUDO GH 3XEOLFLGDG \ +HUUDPLHREWXEV @GR GHR PDQ&ERG DYQGC HUMEMWDRY $LU
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)ZG *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ DOH[LVPDUURFFI

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU

‘DWH ViE DJR D ODV

6XEMHFW *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

*UDFLDV SRU D\XGDUQRV D PHMRUDUXEDOL QLY B DOAVMRNRBEOID VROLF
OD LQIRUPDFLYy C .FD

'HQWUR GH ODV SUY[LPDV K KiELOH WX LOPD MIQUMRE Rl Q@ ¥ BI Q® IU\DRCR
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPIDXFYRQ HAVLWXGi FRIWW HMIRQEF
SHGLGR GH DFFHVR D OD _QIRUPDFLYyQ S~EOLFD

7HQpP HQ FXHQWD TXH HQ FDVR GH HO\DGRU \& K USHHFIVGIRP HHQWHH DRJ
XQD QRWLILFDFLYQ GH UHVSXHVWD D OGH HDJ IGHG.DRE DIDUIQR RIHALS
VROLFLWDGD

£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFLYy
6XEVHFUHWDUtD GH 5HIRUPD 3ROtWLFD \ $
/HILVODWLYRYV
GIJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

8VSDOODWD &$%$

/H\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYyQ R DFWXIL
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRVY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQRV

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDFLYQ GH FRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODW
BURKLELGD OD UHSURGXFFLYQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
3LHQVH DQWHV GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH

(QYLDGR 'SRBFMDYQ *HQHUDO $WHQFLYQ &LXGDGDQD
YtDLUHFFLYQ *HQHUDO GH 3XEOLFLGDG \ +HUUDPLHREWXEV @GR GHR PDQ&ERG DYQGC HUMEMWDRY $LU
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)ZG *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ DOH[LVPDUURFFI

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU

‘DWH ViE DJR D ODV

6 XEMHFW *UDFLDV SRU WX VLQIRUPDXGY®H DFFHVR D OD
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

*UDFLDV SRU D\XGDUQRYV D PHMRUDUXEDOL QLY B DOAVMRNRBEOID VROLF
OLQIRUPDBE¥E@LED

'HQWUR GH ODV SUY[LPDV K KiELOH WX LOPD MIQUMRE Rl Q@ ¥ BI Q® IU\DRCR
GH &RQWURO \ ,QIRUPDBYGMDUi YHULILFDQGR VL WX VROLFLWXG
SHGLGR GH D LQIR U PISBIB/(DL FD

7HQpP HQ FXHQWD TXH HQ FDVR GH HO\DGRU \& K USHHFIVGIRP HHQWHH DRJ
XQD QRWLILFDFLYQ GH UHVSXHVWD DOGHMH HNIGHGIDRELHUQR UHVS
OLQIRUPDM@DRFLWDGD

£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $,QIRUPDFQPQ
6XEVHFUHWDUtD GH 5HIRUPD 3ROtWLFD \ $
/HILVODWLYRYV
GIJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

8VSDOODWD &$%$

/H\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYyQ R DFWXIL
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRVY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQRV

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDGHYPRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODWD
3URKLELGD OD UHSURGXFFLyQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
3LHQVH DQWHY GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH

(QYLDGR 'SRBFOYQ *HQHUDO $WHQFLYQ &LXGDGDQD
YtDLUHFFLYQ *HQHUDO GH 3XEOLFLGDG \ +HUUDPLHREWEV GRH GHR PDQ&ERG DYQGC HUKMEMWDRY $LU

S0-2023-00004813-CPACF-SG

KWWSV PDLO JRRJOH FRP PDLO X "WDE UP RJEO DGYDQEa%inglszgIngggRP DPDUURFFR«



)ZG *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ DOH[LVPDUURFFI

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU

‘DWH ViE DJR D ODbV

6XEMHFW *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

*UDFLDV SRU D\XGDUQRV D PHMRUDUXEDOL QLY B DOAVMRNRBEOID VROLF
OD LQIRUPDFLYy C .FD

'HQWUR GH ODV SUY[LPDV K KiELOH WX LOPD MIQUMRE Rl Q@ ¥ BI Q® IU\DRCR
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPIDXFYRQ HAVLWXGi FRIWW HMIRQEF
SHGLGR GH DFFHVR D OD _QIRUPDFLYyQ S~EOLFD

7HQpP HQ FXHQWD TXH HQ FDVR GH HO\DGRU \& K USHHFIVGIRP HHQWHH DRJ
XQD QRWLILFDFLYQ GH UHVSXHVWD D OGH HDJ IGHG.DRE DIDUIQR RIHALS
VROLFLWDGD

£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFLYy
6XEVHFUHWDUtD GH 5HIRUPD 3ROtWLFD \ $
/HILVODWLYRYV
GIJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

8VSDOODWD &$%$

/H\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYyQ R DFWXIL
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRVY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQRV

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDFLYQ GH FRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODW
BURKLELGD OD UHSURGXFFLYQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
3LHQVH DQWHV GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH

(QYLDGR 'SRBFMDYQ *HQHUDO $WHQFLYQ &LXGDGDQD
YtDLUHFFLYQ *HQHUDO GH 3XEOLFLGDG \ +HUUDPLHREWXEV @GR GHR PDQ&ERG DYQGC HUMEMWDRY $LU
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)ZG *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ DOH[LVPDUURFFI

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU

‘DWH ViE DJR D ODV

6 XEMHFW *UDFLDV SRU WX VLQIRUPDXGY®H DFFHVR D OD
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

*UDFLDV SRU D\XGDUQRYV D PHMRUDUXEDOL QLY B DOAVMRNRBEOID VROLF
OLQIRUPDBE¥E@LED

'HQWUR GH ODV SUY[LPDV K KiELOH WX LOPD MIQUMRE Rl Q@ ¥ BI Q® IU\DRCR
GH &RQWURO \ ,QIRUPDBYGMDUi YHULILFDQGR VL WX VROLFLWXG
SHGLGR GH D LQIR U PISBIB/(DL FD

7HQpP HQ FXHQWD TXH HQ FDVR GH HO\DGRU \& K USHHFIVGIRP HHQWHH DRJ
XQD QRWLILFDFLYQ GH UHVSXHVWD DOGHMH HNIGHGIDRELHUQR UHVS
OLQIRUPDM@DRFLWDGD

£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $,QIRUPDFQPQ
6XEVHFUHWDUtD GH 5HIRUPD 3ROtWLFD \ $
/HILVODWLYRYV
GIJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

8VSDOODWD &$%$

/H\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYyQ R DFWXIL
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRVY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQRV

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDGHYPRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODWD
3URKLELGD OD UHSURGXFFLyQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
3LHQVH DQWHY GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH

(QYLDGR 'SRBFOYQ *HQHUDO $WHQFLYQ &LXGDGDQD
YtDLUHFFLYQ *HQHUDO GH 3XEOLFLGDG \ +HUUDPLHREWEV GRH GHR PDQ&ERG DYQGC HUKMEMWDRY $LU
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)ZG *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ DOH[LVPDUURFFI

'H OR UHVSROGHU ¥REDRWDXGHV#IRE DU

'‘DWH YLH DJR D ODV

6XEMHFW *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ
7R DPDUUREFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+RBMHMDQGUR 3DEOR

*UDFLDV SRU D\XGDUQRYV D PHMRUEDW>XOD TRAHK G QIFUHRMQROBM HVY B B
OD LQIRUPDFLYQ S~EOLFD

'"HQWUR GH ODV SUY[LPDV K KiEUD B8 V6B DX LLALHFALRQGHH QHJID Q|
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRRE POLF IM}Q VRO B UW X I8 URR IURDHY/G
SHGLGR GH DFFHVR D OD _QIRUPDFLYQ S~EOLFD

7HQpPp HQ FXHQWD TXH HQ FDVR GRUPX@DERFRVUX ISAWDEBRQIWEHU
XQD QRWLILFDFLYQ GH UHVSXHWSR @\CDBHD GHH BIRIEQGEDQ FO D H. Q
VROLFLWDGD

£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJI
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFL:
6XEVHFUHWDUtD GH 5HIRUPD 3ROtWLFD \ ¢
/HILVODWLYRYV
GJVRFDL#EXHQRVDLUHYV JRE DU

8VSDOODWD &$%$

/TH\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYQ R DFWX
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQR\

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDFLYQ GH FRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODW
BURKLELGD OD UHSURGXFFLYQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
3LHQVH DQWHV GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH

(QYLDGR SR FALYyQ *HQHUDO $WHQFLYQ &LXGDGDQD
YtDLUHFFLYQ *HQHUDO GH 3XEOLFLGDG \ +HUUDPLHREWX BV @GH GHR ®DQ& ERE DYBSQGHUKKMWPRY $L L
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)ZG *UDFLDV SRU WX VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDFLYQ DOH[LVPDUJURFFF
SHVSRQGHUSHHQYLDU
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)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU
'DWH MXH GH DJRVWR GH

6XEMHFW 7X VROLFLWXDSUREQRWPDFLYQ IXH
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

7TH FRQWDPRV TXH WA RARPLWXEG@WRUPDELYQ S~-E@®mMLFD
IXH DQDOL]DGD

(O SHUVRQDO GH OD 'LUHFFLYQ *HQHVPRV6GHXLPQWQYWRR G HFEHM
OD ,QIRUPDFLYQ GHWHUPLQyY TXH HO/BE GRIGRXER G H HDFFRIYKHD DOX
LQIRUPDFLYQ /H\

7X SHGLGR VHUi UHVSRQGLGR HQ XQSSGDHR GR H[WHDQ/GKIEY B FB\R
GtDV DGLFLRQDOHV 7X VROLFLWXG \ Q~PHUR GH H[SHGLHQWH

(/ 35(6(17( 3(','2 '( ,1)250%&,i1 &2167% '( &,1&2 38B{(6
6()2508/$1 325 6(3$5%$'2 $7(172 $ /$ /,0,7$&,11 '( &$56&7(
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HQ OD EDVH GH GDWRY GH OD &LXG 3G UHW y&BRAD GH %XHQRV
FRQFHUQLHQWH 01,&$0(17( D ORV VXMBWR%$ (6, F(EDHQO
TXH &$%$ FRPHQ]y D YDFXQDU &DQWGEBRERRGH FRQWDJILDGRYV
DFXPXODGRV KDVWD HO GtD DQW HI$LFRUF RBIFQ NV YWD FEK@ T M H
&DQWLGDG GH IDOOHFLGRV SRU &29,HO B EX PXQUDHELR\R K D V @/F0 X V
HQ TXH &$%$ FRPHQJ]y D YDFXQDU &DQWRGXRGH FRQWDJILDG
DFXPXODGRV DO LQFOXVRYGH ®BVSHQEOIRIQD FL &DQWLGE
GH IDOOHFLGRV SRU &29," DFXPXOFOGRVIDXAHH GHVGH IH® LQLFL
GH OD SDQGHPLD &DQWLGDG GH FRQ@WRPXD®R\R S RO W2H ' OD
IHFKD HQ TXH &$%$ FRPHQ]y D YDFXQPERWVH®IDV LQFOX®VLYH
&DQWLGDG GH IDOOHFLGRVY SRU &29,0D IHFPKMDX B Q GTRWH G W $ H
FRPHQ]y D YDFXQDU \ HO DRERV G&ID(B2L QFOXV

*&$%$ '*62&S$,

3RGpY FRQVXOWDU VREUH HO HVYWDGR FRQWDFWIQGRWH FRQ O
EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFLYy
6 XEVHFUHWDUtD GH 5HIRUPD 3ROtWLFD \
/HILVODWLYRV
GJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

8VvSDOODWD &$%$
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KWWSV PDLO JRRJOH FRP PDLO X DGYDQFHG VHDUFK Ilﬁ)@glr@PZﬁLH?Fg—zlSR HVWXGLRPDUL



)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDFLYQ GH FRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODW
BURKLELGD OD UHSURGXFFLYQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
3LHQVH DQWHV GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH
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KWWSV PDLO JRRJOH FRP PDLO X DGYDQFHG VHDUFK Ilﬁ) glr@PZ:?LH?Fg—zlSR HVWXGLRPDUL



)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU
'DWH MXH GH DJRVWR GH

6XEMHFW 7X VROLFLWXDSUREQRWPDFLYQ IXH
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

7TH FRQWDPRV TXH WA RARPLWXEG@WRUPDELYQ S~-E@®mMLFD
IXH DQDOL]DGD

(O SHUVRQDO GH OD 'LUHFFLYQ *HQHVPRV6GHXLPQWQYWRR G HFEHM
OD ,QIRUPDFLYQ GHWHUPLQyY TXH HO/BE GRIGRXER G H HDFFRIYKHD DOX
LQIRUPDFLYQ /H\

7X SHGLGR VHUi UHVSRQGLGR HQ XQSSGDHR GR H[WHDQ/GKIEY B FB\R
GtDV DGLFLRQDOHV 7X VROLFLWXG \ Q~PHUR GH H[SHGLHQWH

(/ 35(6(17( 3(','2 '( ,1)250%$&,i1 &2167$%$ '( &,1&2 38B7(6
6()2508/$1 325 6(3$5%$'2 $7(172 $ /$ /,0,7$&,11 '( &$56&7(
3$57( '( 7RGDV ODV VLIJXLHQWHV SOBJXQMDY AHNG RHEQ DQ W H
HQ OD EDVH GH GDWRY GH OD &LXG3G UKW y&BRMAD GH %XHQRYV
FRQFHUQLHQWH 01,&$0(17( D ORV VXMBVRBY% S (6, (Q7F&K HIQWR
D ORV VXMHWRYV )$//(&,'26 SRU &29," Q HQW WR$%H ARFKD]K D
YDFXQDU \ HO DPERV GtIRWPERO DV IXHQWRV HVWDEDQ
YDFXQDGRV ~QLFDPHQWH FRQ XQD GRVAR/QGH BXDMD &ZBHU YEF X
&XiQWRV HVWDEDQ YDFXQDGRV FRQ G R¥XGFVER @GMUMDX B O T&AH U
F &XiQWRV 12 HYWDEDQ YDFXQDE&RWY GDRXQQWRV HVWD
~QLFDPHQWH FRQ XQD GRVLV GH 638WD,EDQ H DFEXQWRRVHMRQ GR
GRVLV GH 63871,. 9 | &XiQWRV HVW DEDHQ WHFRROQ R\ ~GRVFLV G
$675$=(1(&$ J &XiQWRV HVWDEDQ YDFXQIMGRV FRQ GRV GRVLYV
$675$=(1(&$ K &XiQWRV HVWDEDQ YDFXQ DGRV GRVIEWD BHQWH FR
6,123+$50 L &XiQWRV HVWDEDQ YDFXQ®IRYLERLSBERWGRVLYV
&XiQWRV HVWDEDQ YDFXQDGRV ~QLFDPHOWBH N R&QXXIMRFRVLV G
HVWDEDQ YDFXQDGRV FRQ GRV GRVLWHGWDBEFQ5Y DF XXDGR R V
~QLFDPHQWH FRQ XQD GRVLV GH 02'(51% PDEXQDWGRY WRWDED
GRV GRVLV GH 02'(51$ Q &XiQWRV HVWDPBQWBPRIDEQU ~QLF
GRVLV GH &29,6+,(/' x &XiQWRV HVWDEBRY SRNXPDERV FRQ
&29,6+,(/' R &XiQWRV HVWDEDQ YDFXQQGRM ~®R¥DWP IEQWH FR
6,129%$& &2521%$9%& S &XIiQWRV HVWDEDQ W BBDPDQ®R\RIW FRH) G R
6,129%$& &2521%$9%& T &XiQWRV HVWDEDQ NQRXQPR@®XGRLFDP
GRVLV GH &219,'(&,$ &$16,12 U &XiQWRV H\QALB B P B QADH X@®MG R V
XQD GRVLV GH - - -$166(1 V &XiQWRVVHVRD RWQ YV MOFXQRV QF
PHQFLRQDGDV HQ OtQHDV SUHYLDV *(1(5&$%$ '*62&$,

3RGpY FRQVXOWDU VREUH HO HVYWDGR FRQWDFWIQGRWH FRQ O

£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFLY
6 X EV HF SOWDPI0EI04BIREPAGRSEVLFD \ §
/IHIJLVODWLYRYV
GJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

KWWSV PDLO JRRJOH FRP PDLO X DGYDQFHG VHDUFK ILEQQI%%QLH?FQ—ZISR HVWXGLRPDUL



)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

8VvSDOODWD &$%$

/H\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYQ R DFWXL
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRVY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQRV

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$
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KWWSV PDLO JRRJOH FRP PDLO X DGYDQFHG VHDUFK Ilﬁ) glr@P%l'lH?Fg—zlSR HVWXGLRPDUL



)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU
'DWH MXH GH DJRVWR GH

6XEMHFW 7X VROLFLWXDSUREQRWPDFLYQ IXH
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

7TH FRQWDPRV TXH WA RARPLWXEG@WRUPDELYQ S~-E@®mMLFD
IXH DQDOL]DGD

(O SHUVRQDO GH OD 'LUHFFLYQ *HQHVPRV6GHXLPQWQYWRR G HFEHM
OD ,QIRUPDFLYQ GHWHUPLQyY TXH HO/BE GRIGRXER G H HDFFRIYKHD DOX
LQIRUPDFLYQ /H\

7X SHGLGR VHUi UHVSRQGLGR HQ XQSSGDHR GR H[WHDQ/GKIEY B FB\R
GtDV DGLFLRQDOHV 7X VROLFLWXG \ Q~PHUR GH H[SHGLHQWH

(/ 35(6(17( 3(','2 '( ,1)250%$&,i1 &2167$% '( '( &,1&Z(B$
48( 6( )2508/%$1 325 6(3%$5%'2 $7(172 $ /$ /,0,7$&,i1 '(
&$5$&7(5(6 3$57( '( 7RGDV ODV VLJXLHQWIHW S IQHD XG0V D V
LQIRUPDFLYQ REUDQWH HQ OD EDVH @/ly QGRIPDRE HGH XM RV X4 DG \8
&$%$ FRQFHUQLHQWH O01,&$0(17( D ORV N®MHDN&RINIH(6,' (AT (6
FXDQWR D ORV &217$*,$'26 GH &29,' HQWU&SDH FRPKII) HQD
YDFXQDU \ HO DPERV GtIRWPERO DV IXHQWRV HVWDEDQ
YDFXQDGRV ~QLFDPHQWH FRQ XQD GRVAR/QGWHI B XD &RIYH G Y D FEX C
&XiQWRV HVWDEDQ YDFXQDGRV FRQ &R ¥ XGRV ER @GMUDX B O T&R HIUG
F &XiQWRV 12 HYWDEDQ YDFXQDE&RWY GDRXQQWRV HVWD
~QLFDPHQWH FRQ XQD GRVLV GH 638WD,EDQ H DFEXQWRRVHMRQ GR
GRVLV GH 63871,. 9 | &XiQWRV HVW DEDHQ WHFRROQ R\ ~GRVFLV G
$675$=(1(&$ J &XiQWRV HVWDEDQ YDFXQIMGRV FRQ GRV GRVLYV
$675$=(1(&$ K &XiQWRV HVWDEDQ YDFXQ DGRV GRVIEWD BHQWH FR
6,123+$50 L &XiQWRV HVWDEDQ YDFXQ®IRYLERLSBERWGRVLYV
&XiQWRV HVWDEDQ YDFXQDGRV ~QLFDPHOWBH N R&QXXIMRFRVLV G
HVWDEDQ YDFXQDGRV FRQ GRV GRVLWHGWDBEFQ5Y DF XXDGR R V
~QLFDPHQWH FRQ XQD GRVLV GH 02'(51% PDEXQDWGRY WRWDED
GRV GRVLV GH 02'(51$ Q &XiQWRV HVWDPBQWBPRIDEQU ~QLF
GRVLV GH &29,6+,(/' x &XiQWRV HVWDEBRY SRNXPDERV FRQ
&29,6+,(/' R &XiQWRV HVWDEDQ YDFXQQGRM ~®R¥DWP IEQWH FR
6,129%$& &2521%$9%& S &XIiQWRV HVWDEDQ W BBDPDQ®R\RIW FRH) G R
6,129%$& &2521%$9%& T &XiQWRV HVWDEDQ NQRXQPR@®XGRLFDP
GRVLV GH &219,'(&,$ &$16,12 U &XiQWRV H\QALB B P B QADH X@®MG R V
XQD GRVLV GH - - -$166(1 V &XiQWRVVHVRD RWQ YV MOFXQRV QF
PHQFLRQDGDV HQ OtQHDV SUHYLDV *(1(5&$%$ '*62&$,

3RGpY FRQVXOWDU VREUH HO HVYWDGR FRQWDFWIQGRWH FRQ O

£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFLY
6 X EV HF SOWDPI0EI04BIREPAGRSEVLFD \ §
/IHIJLVODWLYRYV
GJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

KWWSV PDLO JRRJOH FRP PDLO X DGYDQFHG VHDUFK ILEQQI%%H?R%—ZISR HVWXGLRPDUL



)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

8VvSDOODWD &$%$

/H\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYQ R DFWXL
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRVY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQRV

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDFLYQ GH FRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODW
BURKLELGD OD UHSURGXFFLYQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
S3LHQVH DQWHV GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH

(QYLDGR SRBFALYQ *HQHUDO $WHQFLYQ &LXGDGDQD
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)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU
'DWH MXH GH DJRVWR GH

6XEMHFW 7X VROLFLWXDSUREQRWPDFLYQ IXH
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

7TH FRQWDPRV TXH WA RARPLWXEG@WRUPDELYQ S~-E@®mMLFD
IXH DQDOL]DGD

(O SHUVRQDO GH OD 'LUHFFLYQ *HQHVPRV6GHXLPQWQYWRR G HFEHM
OD ,QIRUPDFLYQ GHWHUPLQyY TXH HO/BE GRIGRXER G H HDFFRIYKHD DOX
LQIRUPDFLYQ /H\

7X SHGLGR VHUi UHVSRQGLGR HQ XQSSGDHR GR H[WHDQ/GKIEY B FB\R
GtDV DGLFLRQDOHV 7X VROLFLWXG \ Q~PHUR GH H[SHGLHQWH

(/ 35(6(17( 3(','2 '( ,1)250%$&,11 &2167%$ '( '( &,1&7(8$

48( 6( )2508/%$1 325 6(3%$5%'2 $7(172 $ /$ /,0,7$&,i1 '(

&$5$&7(5(6 3$57( '( 7RGDV ODV VLJXLHQWIHW S IQHD XG0V D V
LQIRUPDFLYQ REUDQWH HQ OD EDVH @/ly QGRIPDRE HGH XM RV X4 DG \8
&$%$ FRQFHUQLHQWH 01,&$0(17( D ORV NRXMIDN&IM%IH(6,' (17 (6

'H ORV 9$&81%$'26 FRQ FXDOTXLHU YDFXQDLERRWUD AKOQ&R2R Y
IDOOHFLHURQ SRU &29," D 'HQWKIREEH ORFLELGIRWBHUD GRV
E '"HQWUR GH ORV GtDV GH KDEHMY BHFHLEWGR GBH QRVGRWGtDV |
KDEHU UHFLELGR OD UD GRVLV GGH ®NEHRUGHHERELGRGIDY GD G
H '"HQWUR GH ORV GtDV GH KDEWW UHFHEWER GB GMVGR GtDV
KDEHU UHFLELGR OD GD GRVLV (QDWRBRYVQRYDFEIRARVRIRV G
FRUULGRVY 6H VROLFLWD VH DSRWWBERXxARW RURYBHFWRN FDGLC
XQD GH ODV VLIJXLHQWHYV YDFXQDV D1 (&¥BF1,6,9323+$6D5%=(

G 3),=(5 &20,51$7< H 02'(51%$ | &29,6+,(/' & &R,A2D$9I$& K
&219,'(&,% &$16,12 L - - -$166(1 *(1(52 (; “&$%$

*628&S$,

3RGpY FRQVXOWDU VREUH HO HVWDGR FRQWDFWIQGRWH FRQ O
EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFLYy
6 XEVHFUHWDUtD GH 5HIRUPD 3ROtWLFD \ $
/HILVODWLYRV
GJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

8VvSDOODWD &$%$
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/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$

,QIRUPDFLYQ GH FRQWDFWR *RELHUQR GH OD &LXGDG $XWyQRPD GH %XHQRV $LUHV 8VSDOODW
BURKLELGD OD UHSURGXFFLYQ WRWDO R SDUFLDO /DV LPiJHQHV VRQ LOXVWUDWLYDV
3LHQVH DQWHV GH LPSULPLU $KRUUDU SDSHO HV FXLGDU QXHVWUR DPELHQWH

(QYLDGR 'SRB O YQ *HQHUDO $WHQFLYQ &LXGDGDQD
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)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

'H OR UHVSROGHU ¥EREDRVWDXGHV#IRE DU
'DWH MXH GH DJRVWR GH

6XEMHFW 7X VROLFLWXDSUREQRWPDFLYQ IXH
7R DPDUURFFR#HVWXGLRPDUURFFR FRP

+tRBOHMDQGUR 3DEOR

7TH FRQWDPRV TXH WA RARPLWXEG@WRUPDELYQ S~-E@®mMLFD
IXH DQDOL]DGD

(O SHUVRQDO GH OD 'LUHFFLYQ *HQHVPRV6GHXLPQWQYWRR G HFEHM
OD ,QIRUPDFLYQ GHWHUPLQyY TXH HO/BE GRIGRXER G H HDFFRIYKHD DOX
LQIRUPDFLYQ /H\

7X SHGLGR VHUi UHVSRQGLGR HQ XQSSGDHR GR H[WHDQ/GKIEY B FB\R
GtDV DGLFLRQDOHV 7X VROLFLWXG \ Q~PHUR GH H[SHGLHQWH

(/ 35(6(17( 3(','2 '( ,1)250%&,i1 &2167% '( &,1&2 38B{(6
6()2508/$1 325 6(3$5%$'2 $7(172 $ /$ /,0,7$&,11 '( &$56&7(

3$57(  '( ,QIRUPH VL HVWi HQ FRQBDHELRR® \FIEWWMH]D DEVRO X
TXH ODV YDFXQDV FRQWUD HO &29,%&$%4&X PLLQER QW DIEONQH Q
JUDIHQR QL Yy[LGR GH JUDIHQR FRR IDQGGHSWQ GHGHIFD GR GH
PDQHUD OLWHUDO HQ ORV SURVSHBEWR\VGBAXPHOWDFXQ@V $SR
UHVSDOGDWRULD \ HYLGHQFLDV GHDBIDyQHV OPHSPESDLILEBBLYO &
OD LQIHFFLYQ GHSHQGLHQWH GH D QI IGHXQW S R X 5Q@MHFE-R®BW '$1 6
HQ ODV SHUVRQDV TXH KDQ VLGR YOFXQDQDRUPRQW WD MB &29
FXHQWD FRQ LQIRUPHV FLHQW tILFRY @DV UFHSHEQMR/ WD FXYQBE D"
HQ &$%$ (Q FDVR DILUPDWLYR VH ORW DFSRRU WG REIBHWH FXHQ
FLHQWtILFRY DO UHVSHFWR UHIHXDG®RD \D @ \$ (BHHOVRIQDD/ YQ FF D
DILUPDWLYR VH ORV DSRUWH 6 L PLHR ® QW >GHQ VI D RO FRRIG
FHUWH]D DEVROXWD TXH 12 VH KD SURGXFQ &/ RXQDH BYURG XFLU
FRQWUD HO &29," HQ OD &$%$ R HS RIOWHIBRRXGHQVBDEVYQ
UHVSDOGDWRULD \ HYLGHQFLDV GH 6QWBD \GSXHWWRUWHDERLGD F
2UJDQLVPRV RILFLDOHY HQ YDULRV9S$(H& HM'GH OLFIXQBRFHM
HWF DFHUFD GH PXHUWHV \ HIHFWR 8 FOUG ® BV WRD/F % Q R Y RFFOEGVRY D
&29," LQIRUPH VL VH HQFXHQWUD HOIRREGBQFERQWM]BH DIL
DEVROXWD TXH HQ OR TXH UHVSHFWD DDORY WD BX QD & KW HRQ& $ '
1, VH SURGXFLUIQ PXHUWHV FRPR FRRUBFKH®FEHREMW BD LQR
GRFXPHQWDFLYQ UHVSDOGDWRULD \WMACL GEH QF IVIHV SGJHR © O MHHIRIX
VH SURGXFLUIQ HIHFWRV DGYHUVRWM.VUBMHYFBWGIPMR¥FDDGDILOI
%HOOV 3DOV\ DWDTXHV FDUGtDFRVRWUWRPERBHWRBHQEBLRERV
DOpPUJLFDV VHYHUDV HWEF $SRUWHS 0 RRURDQWDALG B QUFH ¥ § DG H
UHVSXHVWD *(1(52 (; *&$%$ '*62&$%,

3RGpVY FRQVXOWDU VREUH HO HVYWDGR FRQWDFWIQGRWH FRQ O
£EOXFKDV JUDFLDV

'LUHFFLYQ *HQHUDO 6HJXLPLHQWR GH 2UJD
GH &RQWURO \ $FFHVR D OD ,QIRUPDFLY
6 X EVHF SOWDPI0EI048IREPAGRSEVLFD \ §
/HIJLVODWLYRYV
GJVRFDL#EXHQRVDLUHV JRE DU

KWWSV PDLO JRRJOH FRP PDLO X DGYDQFHG VHDUFK ILEQQI%%LH?R%—ZISR HVWXGLRPDUL



)ZG 7X VROLFLWXG GH LQIRUPDFLYQ IXH DSUREDGD DOH[LVPDUURFFR#HVWX&GLRP|

8VvSDOODWD &$%$

/H\ GH 3URWHFFLYQ GH 'DWRV GH &$%$ 7HQpV GHUHFKR GH DFFHVR VXSUHVLYQ R DFWXL
HQFXHQWUHQ LQFOXLGRVY HQ EDVHV GH GDWRV GHO 6HFWRU 3~EOLFR GH OD &LXGDG GH %XHQRV

/D '"HIHQVRULD GHO 3XHEOR HV HO yUJDQR GH FRQWURO GH OD /H\ $QWH FXDOTXLHU GXGD ¢
OODPDV GHVGH IXHUD GH &$%$
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GOBIERNODELACIUDADDEBUENOSAIRES
"2021 - Ano del Bicentenario de la Universidad de Buenos Aires"

Informe

Numero: EX-2023-00004811-CPACF-SG
Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: Ley 104 (EX-2021-24399626- -GCABA-DGSOCAI) S/Uso de Prorroga

Estimado Solicitante

Atento a la presentacion efectuada oportunamente y en relacién al EX-2021-24399626- -GCABA-
DGSOCAI,

se hace uso de la prorroga contemplada en el Art. 10 de la Ley 104.
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GOBIERNODELACIUDADDEBUENOSAIRES
"2021 - Ano del Bicentenario de la Universidad de Buenos Aires"

Informe

Namero: EX-2023-00004811-CPACF-SG

Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: s/ EX-2021-24399626-GCABA-DGSOCAI

Solicitud de Acceso a la Informacion - Ley N°104

Expediente: EX-2021-24399626-GCABA-DGSOCAI

Contacto N© 00354350/21; 00354366/21; 00354374/21; 00354385/21; 00354409/21.

Solicitante: Alejandro Pablo Marrocco.

Resumen de informacion solicitada:

Refiere a sujetos residentes en CABA.

a.

Qoo

®

Fecha en que CABA comenzé a vacunatr.

Cantidad de contagiados y fallecidos por COVID acumulados hasta el dia anterior.

Cantidad de contagiados y fallecidos por COVID acumulados hasta el 31/7/21.

Cantidad de contagiados y fallecidos por COVID acumulados entre la fecha en que CABA cor
a vacunary el 21/7/21.

De los fallecidos por COVID entre fecha de vacunacion y el 31/7/21, cuantos estaban: vacunac
1 dosis; 2 dosis; mismos indicadores para cada vacuna (Sputnik V, Astrazeneca, Sino
Covishield, Pfizer, Moderna, sinovac7Coronavac, Covidencia/Cansino, J J/Jansen, otras vacu
mencionadas); no vacunados.

De los contagiados por COVID entre fecha de vacunacion y el 31/7/21, cuantos estaban: vac
con 1 dosis; 2 dosis; mismos indicadores para cada vacuna (Sputnik V, Astrazeneca, Sino
Covishield, Pfizer, Moderna, sinovac7Coronavac, Covidencia/Cansino, J J/Jansen, otras vacu
mencionadas); no vacunados.

De los vacunados con cualquier vacuna, cuéntos fallecieron por Covid 19: dentro de los 30, 6
dias de haber recibido la 1ra dosis; dentro de los 30, 60 y 90 dias de haber recibido la 2da dosi
Se solicitan los prospectos de las vacunas mencionadas; informar que las vacunas no cc
grafeno ni 6xido de grafeno.

. Con respecto a la amplificacion de la infeccibn dependiente de anticuerpos AntibodyDepe

Enhacement en las personas vacunadas contra el Covid, informar: si se cuenta con ir
cientificos referidos a las personas vacunadas en Argentina (se solicita aportarlos); si es
afirmar con certeza absoluta que no se ha producido o se producird ADE en vacunados contrz
en la CABA o en el pais (se solicita aportar documentacion de respaldo)

Con respecto a reportes de organismos oficiales en varios paises del mundo, informar si afirn

en lo que respecta a vacunados en CABA: no %580 '(988&%4‘?'9“&56%@”@ muertes

consecuencia de la inoculacién (solicita documentacion respaldatoria) o efectos adversos
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(solicita evidencia).
Respuesta GOGIES:

1. Se observa que varios aspectos contenidos en la solicitud (h, i, j) exceden el alcance de la GOGI
corresponden con decisiones de gestion sanitaria de alcance nacional.

2. El recorte territorial indicado al inicio de la solicitud (CABA) es modificado en diversos puntos
pedido que aluden al territorio nacional (j).

3. El tipo de informacién solicitada se encuadra en la categoria de datos sanitarios, y cor
informacion sensible relativa a seres humanos. A su vez, la agregacion y articulacion propuesta f
variables solicitadas contienen posibles identificadores indirectos que permitirian la identificaci
personas individuales.

Atendiendo a estas consideraciones, se sugiere que dicha solicitud se presemteCaméé de Etica
Institucional . EI procedimiento para ello se encuentra disponible en el sitio del Comité Central de Etic
Ministerio de Salud. Por otra parte, en el portaDdes Abiertos del GBA se encuentra disponible, en
caracter de informacion publica, parte de los datos solicitados.

Sin perjuicio de lo expuesto precedentemente se informa que en la pagina web oficial del gobiern
ciudad de Buenos Aires, se puede acceder publicamente a todos los datos referidos al plan de va
publicados en tiempo real, puesto que se van a actualizando constantemente.

A continuacion informamos los enlaces referidos donde consta la informacion mencionada:
https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/?groups=covid-19
https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/plan-de-vacunacion-covid-19

(Alli, se podra consultar informacién sobre los turnos otorgados en cada centro y las vacunas aj
segun las etapas de vacunacion contra el virus COVID-19, Informacién georreferenciada sobre las
publicas y privadas para la vacunacion contra el COVID-19, y mucha mas informacion de utilid
tiempo real)
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FLFORV FLFORV GH DPSOLILFDFLYQ XWLOL]JDGRY HQ GLFKDV SUXHEDV 3&5 HQ D 3HUVRQ
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*DUDQWH HQ ORV WpUPLQRV GHO DUWtFXOR GH OD /H\ 1f 7THIWR VXEURJDGR SRU /H\
FDVR GH GHQHJDWRULD H[SUHVD R WiFLWD GH XQD VROLFLWXG GH DFFHVR D OD LQIRUPDF
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GOBIERNODELACIUDADDEBUENOSAIRES
"2021 - Ano del Bicentenario de la Universidad de Buenos Aires"

Informe

Numero: EX-2023-00004811-CPACF-SG
Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: Solicitud de Ley 104 / Expediente Electrénico EX-2021-25758445-GCABA-DGSOCAI

Respuesta AIP EX-2021-25758445- -GCABA-DGSOCAI SUACI

Estimada solicitante:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. a los fines de brindar respuesta a su pedido de acceso a la info
publica en el marco de la Ley N° 104, que tramita por expediente EX-2021 25758445- GCA
DGSOCAL.

En el mismo se requiri6:1) Cantidad de pruebas PCR realizadas a fin de deteccién de SARS-COV
Cantidad de dichas pruebas efectuadas a: a) Personas no vacunadas al momento de la prueba b) P
vacunadas con una dosis ¢) Personas vacunadas con dos o mas dosis 3) Numero de ciclos (c
amplificacion) utilizados en dichas pruebas PCR en : a) Personas no vacunadas al momento de la |
b) Personas vacunadas con una dosis c) Personas vacunadas con dos o mas dosis 4) Inforn
01/2020 hasta 07/2021 ambos inclusive si han existido cambios en la cantidad de ciclos utilizados
pruebas PCR para la deteccion. En caso afirmativo indicar: a) Cuéles fueron dichos cambios b) Fect
que se realizaron c) Motivos de realizacién de los cambios 5) Si desde el 01/2020 hasta 07/2021
inclusive, ha existido un criterio diferencial de ciclos en las pruebas PCR para detectar contagic
personas no vacunadas, vacunadas con una dosis y vacunadas con dos o mas dosis. En caso afirm
Cual ha sido dicho criterio diferencial b) Fecha a partir de la cual se lo aplicé c) Motivo de aplicacion
criterio diferencial 6) Cantidad de contagiados de COVID 19 detectados mediante dichas pruebas, ak
en los siguientes grupos: a) Personas no vacunadas al momento de la prueba b) Personassraounna
una dosis c) Personas vacunadas con dos o mas dosis 7) Cantidad de contagiados de COVID 19 de
mediante dichas pruebas, abiertos en los siguientes grupos: a) Personas no vacunadas al momen
prueba b) Personas vacunadas con una dosis c) Personas vacunadas con dos o fmas dosis

En relacion a lo solicitado se informa que:
1-La cantidad de pruebas diagnostico PCR realizadas en para el periodo solicitado son 1.479.784.
2-En relacion a este punto se informa que la indicacion del test no varia segun el status de vacunacit

3-4-5 La cantidad de ciclos para determinar la positividad del test por PCR depende del punto d
(CT) para la deteccion del genoma viral. El corte (CT) varia laboratorio a laboratorio, metodolog
metodologia, no existiendo un punto de corte estandarizado a tal fin.

6- En cuanto a la positividad de contagios en poblaciorPQa8123=ROARL3ettRbd3Gse realizaron
preliminares en ambas poblaciones, donde se determina que las personas vacunadas muestran me
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de infeccion y complicaciones en el desarrollo de la enfermedad, de forma consistente con lo obsel
otras jurisdicciones, otros paises, en diferentes publicaciones y a nivel poblacional, donde se o
beneficios similares a los analizados en los ensayos clinicos.

Para mayor informacién, se sugiere ingresar al siguiente link de acceso publico donde, atento al «
dinamico de la evolucién de la situacidn sanitaria, la informacién se va actualizando constantemente.

https://www.buenosaires.gob.ar/coronavirus/datos/vacunacion

Saluda atentamente,

Digitally signed by Comunicaciones Oficiales
DN: cn=Comunicaciones Oficiales
Date: 2021.10.06 15:49:38 -03'00'

Florencia Bonarota
Administrativa

Secretaria General
SECRETARIA GENERAL
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3) Sentencia de grado emitida en los autos
referidos, de fecha 01/06/2022
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2022 - Afio del 40° Aniversario de la Guerra de Malvinas. En homenajea los veteranos y caidos en la defensa de las Islas Malvinasy el Atlantico Sur.

JUZGADO DE 1RA INSTANCIA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y TRIBUT ARIO N° 24 SECRETARIA
N°47

MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION ( INCLUYE LEY 104 Y
AMBIENTAL)

NUmero: EXP 250108/2021-0
CUIJ: EXP J-01-00250108-9/2021-Q
Actuacién Nro: 1295537/2022

Ciudad Autonoma de Buenos Aires,

VISTOS

(VWRV DXWRVMARRRODWODX SLBIANDRO PABLO
CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION (INCLUYE LEY 104
AMBIENTAL) pde cuyas constancias,

RESULTA:

I. Alejandro Pablo Marrocco (DNI 16.936.802), por derechi
propio, promovié la presente accion contra el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aire
adelante GCBA) con el objeto de que se le ordene satisfacer en forma completa,
adecuada y oportuna, en un marco de transparencia, todas y cada una de las solici
acceso a la informacién publica por él efectuadas.

Asimismo, para el caso de que se considerara que el GC
obstruye el acceso a la informacion requerida, que la suministra en forma incorr
incurre en evasivas o, de cualquier modo, obstaculiza el cumplimiento de la Ley N° ]
lo que respecta a este caso, se reservo el derecho de solicitar la aplicacion de s:
conminatorias ejemplares sobre los funcionarios responsables del méaximo niv
conduccion.

Con respecto a los hechos, indicé que el 14/08/2021 presen
cinco (5) solicitudes de acceso a la informacion péiiteiones N° 00354350/2021,
00354366/2021, 00354374/2021, 00354385/2021 y 003544391282 Lales tramitaron
en forma conjunta bajo el EX-2021-24399626. Luego, el 27/08/2021 presento
solicitud adicionaN° 00378494/2% que tramitd bajo el EX-2021-25758445.

Seguidamente, con fecha 28/09/2021 y 07/10/2021, el GCBA |
remiti6 mediante correo electronico la respuesta a sus solicitudes. Al respecto, la
conVLGHUyY TXH GLF Ked absdlit@nehtd/iMgiciente,@vasiva y carente de s
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ningun punto de vista se ajusta al estandar de la Ley 104, el cu#tdstpblmezoequsula
informacion proporcionada a los solictaris dflebse veraz, adecuada y{optaupar
FXDQMMDRY “S UHJXQ WeReddddR dizal@oDaGdope@Reid] las funciones ni la esfera de
conocimiento del Ministerio de Salud de la CABA, ni mucho menos se libErarest®de proveer la in
solit WDGD SRU V H&altan@eRaGddd-weHau®Y siry Qgelf a dudas, el 6rgano cuenta
con los datos solicitados, con independencia de que los haya creado por si mismo u obtenido de terceros
A su vez, enfatizd6 que las preguntas efectuadas versaban
~QLFDPHQWH VREUH ORV UHVLGHQWHY GH Of &$®%3$ \ TXH OD L
estrictamente al &mbito de lo numédicoHa&l c@aD W X U D Odatd QewsiBdMMEhQ R D WRGR
adviértase que NI SIQUIERA SE PREGUNTO el sexo, ni la edacktariel, rarg eventual
existencia de patologias preexistentes, pese a que tales cuestiones inclusogecidan resultar relevantes a
del analisis epidemioldgico de la matenia en analisis
En tal contexto, resaltd que el GCBA no procedié conforme
indica la normativa vigente, ni compilo la informacion solicitada, optando en su lugar por
rechazar sin mas las presentaciones cursadas por el accionante. Asimismo, refiri6 que la
demandada pretendié transferir sobre el solicitante la carga de presentar una vez mas las
solicitudes ante un entel Comité Central de Etica del Ministerio de Sajue forma
parte y depende del Ministerio de Salud de la CABA, ante el cual se cursaron
originariamente las peticiones.
Por altimo, acompafid documental y solicitd que se haga lugar a la

accion, con costas.

[I. Mediante la actuacion n° 2951695/2022, se presenté el GCBA
y contesté demanda, solicitando el rechazo de la accién con costas.

En su presentacién indicé que el pedido de informacién realizado
por el Sr. Marrocco fue debidamente contestado, de conformidad con las previsiones y el
alcance establecido en la Ley N° 104.

A su vez, refirid que parte de la informacién peticionada en autos
se encuentra fuera del alcance establecido en el articulo 4° de la Ley 104 o bien, no reviste
el caracter de informacion publica ya que se encuentra excluida atento a los limites en el
acceso a la informacion establecidos en el articulo 6°.

En tal sentido, resaltd que no es obligacion del GCBA crear
informacion publica a solicitud de la interesada, sino Unicamente entregar aquella que esté

en su poder, en el estado en que se encuentre al momento de efectuarse la solicitud.
S0-2023-00004813-CPACF-SG
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2022 - Afio del 40° Aniversario de la Guerra de Malvinas. En homenajea los veteranos y caidos en la defensa de las Islas Malvinasy el Atlantico Sur.

JUZGADO DE 1RA INSTANCIA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y TRIBUT ARIO N° 24 SECRETARIA
N°47

MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION ( INCLUYE LEY 104 Y
AMBIENTAL)

NUmero: EXP 250108/2021-0
CUIJ: EXP J-01-00250108-9/2021-Q
Actuacién Nro: 1295537/2022

A fin de acreditar sus dichos, acompafié documental.

lll. Corrido el pertinente traslado (actuacion n°® 2952303/202
punto V), la actora lo contesté mediante la actuacion n°® 477414/2022. Alli, desconoci
opuso a la incorporacion de la nota NO-2021-38578812-GCABA-DGLTMSC
DFRPSDxDGD SRU HO *&Qb R STerNAtB«d® Qrisiolsujeto al gt
demand¥CBA2 emitido con fecha posterior a la presentacion del amparo no pued
firuelbde absolutamentginada

Asimismo, se opuso a la eximicion de costas peticionada pot

demandada y solicité que pasen los autos a resolver.

IV. Luego, por conducto de la actuacion n° 567684/202.
dictaminé la Sra. Fiscal.

V. Posteriormente, a efectos de contar con mayores elemen
probatorios y como medida para mejor proveer, se ordend librar oficio por secreta
GCBA, a fin de que informe con respecto a las solicitudes de informacion efectuadas
actora” > «g@@Especificamente qué puntos considerd que constituyen informacién sel
humanos; b) Si no fue posible disociar dicha informa&dvi e@ lastédbmd Vol ley 10DV
en su caso, justifique su respuesta; c) Cuando indica que cierta inforadfo6 erareta ¢
Operativa de Gestion de Informacion y Estadisticas de Salud (GOGIES L yredamsiong
de gestion sanitaria de alcance nacional, aclare si ello en efecto signifipaspsiomodse
dicha informaciém forma completa o pandias términos del art. 4 de la>ley@Q4

Todo ello, bajo apercibimiento de resolver con las constancias
la presente causa (v. actuacion n° 570657/2022, oficio electi@cticacion n°
578767/2022y nota de remision de oficiactuacion n° 579544/2092
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VI. Mediante la actuacion n° 666941/2022, el GCBA contesto el
pedido de informacion, de lo que se dio traslado a la actora (punto Il de la actuacién n°
667930/2022).

Al contestar el traslado, la accionante solicitd que se ordene al
GCBA acompafar el informe N° IF-2022-12002270-GCABA-SSPSGER elaborado por la
Subsecretaria de Planificacion Sanitaria y Gestion en Red al que hace referencia en sus
contestaciones obrantes en autos (v. actuaciones n° 1055239/2022 y 1059027/2022). A su
vez, indic6 que la documental acompafiada por la demandada carecia de todo valor
SUREDWRULR SRU FXDQWR HP D @niit&hbos& H @ep&it) IRsSShiBMos& % $
argumentos, sin proporcionar respuesta a lo que fue oponunamente solicitado

De esta manera, de conformidad con lo ordenado por el juzgado,
mediante la actuacion n° 1130999/2022 el GCBA acompafio la referida documental.

Por dltimo, contestado por la actora el traslado conferido (v.
actuacion n° 1131293/2022 punto Il y actuacion n°® 1259866/2022), pasaron los autos a

sentencia.

CONSIDERANDO
VII. Asi planteada la cuestion, en primer lugar, corresponde

resolver la oposicion de la actora en referencia a la incorporacion en autos de las notas
NO-2021-38578812-GCABA-DGLTMSGC y NO-2022-12065042-GCABAFMIGGC
acompaifadas por el GCBA en las actuaciones n° 2951695/2021 y n° 666941/2022.

Al respecto, se observa que se trata de dos notas de fecha
17/12/2021 y 30/03/2022 suscriptas digitalmente por Florencia Stawski, Gerente
Operativa de la Direccidon General Legal y Técnica del Ministerio de Salud del GCBA. En
la primera de ellas, se efectla una sintesis de los requerimientos realizados por el accionante
y las respuestas brindadas por el GCBA, mientras que en la segunda se da respuesta al
oficio ordenado por el juzgado.

Teniendo ello en cuenta, atento a que las notas en cuestion
constituyen una comunicacion entre distintas reparticiones de la misma déynarsiada
letrado apoderadgor aplicacién del principio de amplitud probatoria y toda vez que la
informacion suministrada por medio de ellas resulta conducente para la resolucion de la
causa, corresponde rechazar la incidencia planteada por la actora, sin costas atento al modo

en que se resuelve la presente incidencia.
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2022 - Afio del 40° Aniversario de la Guerra de Malvinas. En homenajea los veteranos y caidos en la defensa de las Islas Malvinasy el Atlantico Sur.

JUZGADO DE 1RA INSTANCIA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y TRIBUT ARIO N° 24 SECRETARIA
N°47

MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION ( INCLUYE LEY 104 Y
AMBIENTAL)

NUmero: EXP 250108/2021-0
CUIJ: EXP J-01-00250108-9/2021-Q
Actuacién Nro: 1295537/2022

VIIl.  Ahora bien, en relacion con la cuestion de fondo, cak
recordar que la ley N° 104 (conf. texto consolidado ley N° 6.017, BOCBA N° 5485,
25/10/2018) dispone en su articulo T°X Hbda persona tiene derecho a solicitar y ¢
informacion completa, veraz, adecuada y oportuna. Para ejercer el derecho de acces
no serd necesario acreditar derecho subjetivo, interés legitimo o razones queartetivel
libertad de acceder, solicitar, recibir, copiar, analizar, reprdoésangcrédibajbutustodia
los sujetos obligados, con las Unicas limitaciones y excepciones que establece la pre:

Al respecto, tiene dicho la Sala Il de la Camara de Apelaciones
fuero que lo expuesto impone interpretar el concepto de informacién definido por la
N° 104 de un modo amplio y, en principio, solo limitado por las excepciones prev
H[SUHVDPHQWH HQ HO DUWtFXOR Z G HAsSGCaEi&nDCig Rdy
la Igualdad y la Justicia c/GCBA vy otros glampqdrd/ B4947/2007-0, sentencia del
23/10/2007 UHLWHUDGD UHFLH Q \Ws¢soHMNtetlar SuitedJla CEma&® CA
c/ GCBA s/ acceso a la informacion (incluye ley 104y akhpieall Q U RO,
sentencia del 12/05/2021).

Asimismo, el articulo 4 de la citada ley establecédejoera
proveerse la informacion contenida en documentos escritos, fotogréficoagggtbaci
digital o en cualquier otro formato, incluyendo bases de datss reparsd) € stireicts/afici
proyectos de ley, disposiciones, resoluciones, providencias, expenicidess rdfonnats
convenios, estadisticas, instructivos, dictamenes, boletines o cualquier atraninfo
cualquier fecha, forma y soporte; que haya sido creada u obtpeda@oy quérgammceer
en su posesion y bajo su control

Por su parte, el articulo 6 al establecer los limites en el accesa
informacion, dispone que los sujetos obligados podran exceptuarse de proveerla cua
configure algPR GH ORV VXSXHVWRV HVWDEOHFLGRV HQ
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contempla el supuesto en que se afecte la intimidad de las personas o se trate de
informacion referida a datos sensibles en concordancia con la Ley de Proteccion de Datos
Personales de la CABA. Sin embargo, seguidamente Tefiétesta> ek@pcion no serd
aplicable cuando existan mecanismos técnicos para disociar la informacion serible o bien no sea necesa
consentimiento o cuando se cuente con el consentimiento expreso de la/s personal/s a las que se refier
informacion solicjtada
En tal contexto, cabe sefialar que el articulo 10 de la citada Ley N°
HV W D E O ladatsolicikud desinfd@acion requerida, en los términos de la presente ley, debera
ser satisfecha en un plazo no mayor de quince ({5) ¢(ias BaQiBdrR photiogar en
forma excepcional por otros diez (10) dias habiles de mediar circunstancias que hagan
dificil reunir la informacion solicitada. En su caso, el 6rgano requerido debe comunicar,
antes del vencimiento del plazo de quince (15) dias, las razones por las cuales hara uso de la
prérroga excepcional.
Por ultimo, el articulo G LV SR @hcas& gue el/la peticionante
considere que su solicitud de informacién no hubiere sido satisfecha sithie tespieesta a la requi
sido ambigua o parcial, podra considerarlo como negativa inju$tififcad#a, loyiredando
habilitada la via de reclamo prevista en la presente ley o la Acc@rfuroAGmarmneiotsn

Administrativo de la Ciudad Autbnoma de Byuenos Aires

IX. Asi las cosas, cabe recordar que el objeto de la presente accion
se sustenta en la supuesta falta de respuesta del GCBA a la informacion solicitada por la
parte actora mediante los requerimientos efectuados ante el Ministerio de Salud del GCBA.

Al respecto, cabe sefalar que en los cinco (5) pedidos de
informacion publica efectuados el 14/08/2024olicitudes N° 00354350/2021,
00354366/2021, 00354374/2021, 00354385/2021 y 003544G9M4021tramitaron en
forma conjunta bajo el EX-2021-24399626, la accionante solicité que se informara sobre
un total de quince (15) puntos, a saber: 1) Fecha en que CABA comenzé a vacunar; 2)
Cantidad de contagiados de COVID-19 acumulados hasta el dia anterior (inclusive) en que
CABA comenzé a vacunar; 3) Cantidad de fallecidos por COVID-19 acumulados hasta el
dia anterior (inclusive) en que CABA comenz6 a vacunar; 4) Cantidad de contagiados por
COVID-19 acumulados al 31/07/2021 (inclusive) desde el inicio de la pandemia; 5)
Cantidad de fallecidos por COVID-19 acumulados al 31/07/2021 (inclusive) desde el
inicio de la pandemia; 6) Cantidad de contagiados por COVID-19 acumulados entre la

fecha en que CABA comenzé a vacunar y el 31/07/2021 (ambos dias inclusive); 7)
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JUZGADO DE 1RA INSTANCIA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y TRIBUT ARIO N° 24 SECRETARIA
N°47

MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION ( INCLUYE LEY 104 Y
AMBIENTAL)

NUmero: EXP 250108/2021-0
CUIJ: EXP J-01-00250108-9/2021-Q
Actuacién Nro: 1295537/2022

Cantidad de fallecidos por COVID-19 acumulados entre la fecha en que CABA come
vacunar y el 31/07/2021 (ambostRV L QF GBX \Eh Ycddanto a los sujetos

FALLECIDOS por COVID-19 entre la fecha en que CABA comenzd a vacunar y
31/07/2021 (ambos dias inclusive), informen: a) Cuantos estaban vacunados Unica
con una dosis de cualquier vacuna contra el COVID-19; b) Cuantos estaban vacunad
dos dosis de cualquier vacuna contra el COVID-19; c) Cuantos NO estaban vacunac
Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de SPUTNIK V; e) Cuantos €
vacunados con dos dosis de SPUTNIK V; f) Cuantos estaban vacunados Unicamen
una dosis de ASTRAZENECA; g) Cuantos estaban vacunados con dos dosi
ASTRAZENECA; h) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis
SINOPHARM; i) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de SINOPHARM; j) Cué
estaban vacunados Unicamente con una dosis de PFIZER; k) Cuantos estaban vac
con dos dosis de PFIZER; 1) Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dc
MODERNA; m) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de MODERNA; n) Cuél
estaban vacunados Unicamente con una dosis de COVISHIELD; A) Cuantos es
vacunados con dos dosis de COVISHIELD; o) Cuantos estaban vacunados Unicar
con una dosis de SINOVAC/CORONAVAC; p) Cuantos estaban vacunados con dos
dosis de SINOVAC/CORONAVAC; q) Cuantos estaban vacunados Unicamente con
dosis de CONVIDECIA/CANSINO; r) Cuantos estaban vacunados Unicamente con L
dosis de J JJJANSSEN; s) Cuantos estaban vacunados con otras vacunas no menc
HQ OtQHD¥) Bridcdanto @ VosuCONTAGIADOS de COVID-19 entre la fecha el
que CABA comenz0 a vacunar y el 31/07/2021 (ambos dias inclusive), informen
Cuantos estaban vacunados Unicamente con una dosis de cualquier vacuna contra e
19; b) Cuéantos estaban vacunados con dos dosis de cualquier vacuna contra el Cov
Cuantos NO estaban vacunados; d) Cuantos estaban vacunados Unicamente con ur
de SPUTNIK V; e) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de SPUTNIK V; f) Cus
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estaban vacunados Unicamente con una dosis de ASTRAZENECA; g) Cuantos estaban
vacunados con dos dosis de ASTRAZENECA; h) Cuantos estaban vacunados Unicamente
con una dosis de SINOPHARM; i) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de
SINOPHARM,; ) Cuantos estaban vacunados unicamente con una dosis de PFIZER; k)
Cuantos estaban vacunados con dos dosis de PFIZER; I) Cuantos estaban vacunados
Unicamente con una dosis de MODERNA; m) Cuéantos estaban vacunados con dos dosis
de MODERNA; n) Cuantos estaban vacunados unicamente con una dosis de
COVISHIELD; i) Cuantos estaban vacunados con dos dosis de COVISHIELD; o)
Cuéntos estaban vacunados Unicamente con una dosis de SINOVAC/CORONAVAC; p)
Cuantos estaban vacunados con dos una dosis de SINOVAC/CORONAVAC,; q) Cuantos
estaban vacunados Unicamente con una dosis de CONVIDECIA/CANSINO; r) Cuantos
estaban vacunados Unicamente con una dosis de J JJJANSSEN; s) Cuantos estaban
YDFXQDGRV FRQ RWUDV YDFXQDV QR; FOH@ELI®SQDGDV HQ
VACUNADOS con cualquier vacuna contra el COVID-19, informe cuantos fallecieron
por COVID 19: a) Dentro de los 30 dias de haber recibido la 1ra dosis; b) Dentro de los
60 dias de haber recibido la 1ra dosis; c) Dentro de los 90 dias de haber recibido la 1ra
dosis; d) Dentro de los 30 dias de haber recibido la 2da dosis; €) Dentro de ks 60 dias
haber recibido la 2da dosis; f) Dentro de los 90 dias de haber recibido la 2da dosis En
todos los casos los dias consignados son corridos; 11) Se solicita se aporten los prospectos
en espafiol y/o inglés de cada una de las siguientes vacunas: a) SPUTNIK V, b)
ASTRAZENECA, c) SINOPHARM, d) PFIZER/COMIRNATY, e) MODERNA, f)
COVISHIELD, g) SINOVAC/CORONAVAC, h) CONVIDECIA/CANSINO, i) J

0tQ

- -$166(G1'p  ,QIRUPH VL HVWi HQ FRQGLFLRQHV GH DILUPDU FRQ

vacunas contra el COVID-19 suministradas en CABA, NO contienen grafeno ni 6xido de
grafeno, con independencia de lo que esté indicado de manera literal en los prospectos de
las vacunas. Aporte documentacion respaldatoria y evidencias de la respuesta; 13) Con
relacion a la Amplificacion de la infeccion dependiente de anticuerpos Antibody-
Dependent Enhancement (ADE) en las personas que han sido vacunadas contra el
COVID-19, informe: a) Si se cuenta con informes cientificos al respecto referidos a las
personas vacunadas en CABA. En caso afirmativo se los aporte; b) Si se cuenta con
informes cientificos al respecto referidos a las personas vacunadas en Argentina. En caso
afirmativo se los aporte; 14) Si se encuentra en condiciones de afirmar con certeza absoluta
gue NO se ha producido ni se producira ADE en vacunados contra el COVID 19 en la

CABA o0 en el resto del pais. Aporte documentacion respaldatoria y evidencias de la
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JUZGADO DE 1RA INSTANCIA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y TRIBUT ARIO N° 24 SECRETARIA
N°47

MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION ( INCLUYE LEY 104 Y
AMBIENTAL)

NUmero: EXP 250108/2021-0
CUIJ: EXP J-01-00250108-9/2021-Q
Actuacién Nro: 1295537/2022

respuesta; 15) Habida cuenta de reportes a Organismos oficiales en varios pai:
mundo (ej: VAERS, EUDRA Vigilance, etc) acerca de muertes y efectos adve
provocados por las vacunas contra el COVID-19, informe si se encuentra en condic
de afirmar con certeza absoluta que en lo que respecta a los vacunados en CABA: a)
produjeron NI se producirdn muertes como consecuencia de la inoculacion. Ag
documentacion respaldatoria y evidencias de la respuesta; b) NO se produjeron
produciran efectos adversos graves (ej: miocarditis, pericarditis, anafilaxis, Bells
ataques cardiacos, trombocitopenia, abortos, sincopes, reacciones alérgicas seve
$SRUWH GRFXPHQWDFLYQ UHVSDOGDWRULD \ HYLGF
A su vez, en su pedido de informacién adicional del 27/08/202
Zsolicitud N° 00378494/21 que tramitd bajo el EX-2021-25758445, requirid que |
demandada indicara en forma mensual, desde el 01/2020 hasta el @nibo2al
inclusivez 1) Cantidad de pruebas PCR realizadas a fin de deteccion de SARS-CO\
Cantidad de dichas pruebas efectuadas a: a) Personas no vacunadas al momen
prueba, b) Personas vacunadas con una dosis, c) Personas vacunadas con dos 0 m
3) Numero de ciclos (ciclos de amplificacion) utilizados en dichas pruebas PCR
Personas no vacunadas al momento de la prueba, b) Personas vacunadas con una
Personas vacunadas con dos o mas dosis; 4) Informe desde 01/2020 hasta 07/2021
inclusive si han existido cambios en la cantidad de ciclos utilizados en las pruelaas P(
la deteccion. En caso afirmativo indicar: a) Cuales fueron dichos cambios; b) Fechas
se realizaron; c) Motivos de realizacion de los cambios; 5) Si desde el 01/2020
07/2021 ambos inclusive, ha existido un criterio diferencial de ciclos en las pruebas
para detectar contagios en personas no vacunadas, vacunadas con una dosis y Ve
con dos 0 mas dosis. En caso afirmativo: a) Cual ha sido dicho criterio diferencial, b)
a partir de la cual se lo aplico, ¢) Motivo de aplicacion del criterio diferencial y 6) Cat
de contagiados de COVID 19 detectados mediante dichas pruebas, abiertos e
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siguientes grupos: a) Personas no vacunadas al momento de la prueba, b) Personas
vacunadas con una dosis, c¢) Personas vacunadas con dos o mas dosis.

IX.1. En tal contexto y a fin de resolver la presente accion,
corresponde analizar las constancias de autos.

a) Asi, con respecto al EX-2021-243998R®& contiene las
peticiones N° 00354350/2021, 00354366/2021, 00354374/2021, 00354385/2021 vy
00354409/2023 se observa lo siguiente:

al) EQ UHIHUHQFLD D ORV \SXo[XWéey N° u D ~ p 2
00354385/2021 y 00354409/2021 especificafneht8CBA en su contestacion informé
T X H €’ ob¥e@a que varios aspectos contenidos en la solicitud (h, i, j) eX@&dES el alcance de la G
y se corresponden con decisiones de gestion sanitarip de alcance nacional

$ VX YH] FRQ UHODFLYQ DQOr&xe WrRtofialp LQGLFy TXH
indicado al inicio de la solicitud (CABA) es modificado en diymdmo pueoslwiEdn al
territorio nacional (j)

a.2) Asimismo y sin especificar a qué puntos se referia, el GCBA
DJUHJy MmiKdde midr@acion solicitada se encuadra en la categoria de datos sanitarios, y constituye
informacion sensible relativa a seres humanos. A su vez, la agregacion paeatiaslacion propuesta
variables solicitadas contienen posibles identificadores indirectos que permitinfas la identificacion de perso
individuales. Atendiendo a estas consideraciones, se sugiere que diobta woliCuttée presente a
de Etica Institucional. El procedimiento para ello se encuentra disponible en el sitio del Comité Central de
Etica del Ministerio de Salud. Por otra parte, en el portal de Datos Abiertos del GCBA se encuentra
disponible, en caracter de informacion publica, parte de |os datos solicitados

a.3) Por ultimo y sin perjuicio de lo sefialado en los puntos
precedentes, la demandada indicé que en la\pétpfieial del GCBA se puede acceder
publicamente a todos los datos referidos al plan de vacunacion publicados en tiempo real e
informé los enlaces en donde consta la informacibn  mencionada
“https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/?groups=covid-19 y
https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/plan-de-vacunacion-cévid-19

b) Por su parte, con respecto al pedido de informacion adicional
que tramitd bajo el EX-2021-257584%blicitud N° 00378494/21cabe sefialar lo
siguiente:

b.1) Con respectd O S X QWIRGCBA inform6é que” >0 @
cantidad de pruebas diagnéstico PCR realizadas en para el periodo sg@licitado son 1.479.784
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b.2) CRQ UHODFLYQ DO SXQWaRndicpcioh QeGtedt
no varia segun el status de viacunacion

b.3) EQ UHIHUHQFLD D ORV SXQWRahtidad L
de ciclos para determinar la positividad del test por PCR depende dedzulsta eieccida
del genoma viral. El corte (CT) varia laboratorio a laboratorio, neéaiyitgia perstietol
un punto de corte estandarizado a tal fin

b.4) CRQ UHODFLYQ DO SXQWR ~ nforin& p Q
T X H ncubin® a la positividad de contagios en poblacion vacunada y no vaalisada,
preliminares en ambas poblaciones, donde se determina que las persaonascacasgd:
de infeccion y complicaciones en el desarrollo de la enfermedad, de fowada@asiste
otras jurisdicciones, otros paises, en diferentes publicaciones y rdaise pbbdacem
beneficios similares a los analizados en los jgnsayos clinicos

IX.2. A su vez, a traves de la actuacion n° 666941/2022 el GCE
dio respuesta al oficio remitido por secretaria y, en dicha oportunidad, ampli
informacion suministrada.

$0 UHVSHFWR FRQ UHODFLYQ D OR VR
HQ FXHVWLYQ LeDMinidteyioTd¥ Halld de@ABA no cuenta con la informacio
ya gue la misma requiere analizar cada historia clinica a través defesieqalpomgetient
en la materia y desde luego no tiene permitido dar vista, divulg@asoatixcae p&rs driste
a terceros«. @ su vez, la agregacién y articulacion propuesta para las variables soli
posibles identificadores indirectos que permitirian la identificacion de personas individ

3RU VX SDUWH D OR VROLFLWDGR HQ
informy T X He idektifizaron riesgos en cuanto a la proteccion integral de los
considerando las caracteristicas de los datos sanitarios solicitados. La desagreg:

combinacion de variables indicada contiene el riesgo de identificacites de gzetsotas
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identificadores indirectos (al combinar, por ejemplo, fallecidos, &9 lp9peatiasake daBer
recibido dosis de vacunas, de acuerdo al tipo de vacuna rgcibida en cada dosis)

Asimismo, propuso brindar la informacion con un grado mayor de
agrupacion, por ejemplo:> « @stinguir las vacunas Sputnik V, Astrazeneca, Sinopharm,
Covishield, y agrupar todas las #st@niddoderna, sinovac7Coronavac, Covidencia/Cansino, J
J/Jansen, otras vacunas no mérendaamdegoriitoes

3RU ~ OWLPR HQ OR TXH UHVSHFWD DO SXQWR "F u
la informacién requerida se corresponde a decisiones de gestion sanitaria de alcance
nacional y que, en virtud de lo dispuesto por el articulo 4 de la Ley N° 1(tegbMim
Salud no puede producir informacion que no se encuentre en su poder.

En tal contexto, destac6 que ha dado cumplimiento con lo
requerido por el actor, al brindar la informacion solicitada y acercar a su conocimiento lo

publicado en internet.

X. Ahora bien, teniendo en cuenta la resefla antes efectuada
corresponde determinar si la demandada ha Wadom? respuesta a la requisitoria
efectuada por el accionante.
X.1.En primer lugar, con respecto a las solicitudes de informacion
realizadas el 14/08/202N° 00354350, 003544366, 00354374, 00354385 y 00354409 que
tramitaron bajo el EX 2021-24399628&be efectuar algunas consideraciones:
a) De la respuesta remitida por el GCBA, se puede observar que el
SXQWR ~ pomnestadd. GR
b) Con relacion aRV SXQWRV ~ pu D °~ pu VLQ SHUMXLFLR C
que la demandada omitié identificar especificamente en qué parte de lawghaginas
indicadas se brinda respuesta al pedido de informacién requerido, de la consulta a dichos
enlaces se pudo corroborar que la informacion se puede obtener de los datos alli
suministrados.
No obstante ello, se observa que en los aludidosvsitidsinda
la informacién y ello resulta, para obtener los datos especificos solicitados por el
accionante, una tarea dificil y engorrosa.
Al respecto, cabe recordar que el articulo 5 del Decreto N°
260/2017, reglamentario de la Ley N° HV W D E O HaRdd 1& Kidrmaci@solicitada se
encuentre publicada en formatos electronicos disponibles en internet o en oua&quier otro medio analog

area requerida notificard al solicitante en el tiempo legal establecido: la direccién electrénica completa
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especifica del sitio en el que se encuentra la informacion, la fuentep ldddahaltateapre
actualizacion y la forma en que puede tener acceso a dicha informaeadauneplidodiénd
la obligacién de infprmar

En tal sentidod a modo de ejemplioel GCBA bien pudo
identificarEDMR TXp "WHPDVp \ R "HWLTXHWDVu VH HQFF
las referidas paginasppero no lo hizo.

c)CRQ UHVSHFWR D ORV SXQWRV "~ pu D

En este punto, corresponde sefialar que se observa que el
dltima parte del informe la demandada refiere que el tipo de informacion peticio
encuadra dentro de la categoria de datos sensibles relativos a seres humanos, con
posibles indicadores que permitirian la identificacién de personas individuales.

Al respecto, mediante el pedido de informes remitido pc
secretaria el 22/03/2022 (v. oficio actuacién n° 578767/2022 y nota de remision actu
n°® 579544/2022) se solicito al GCBA que especificara qué puntos de la informe
requerida por la actora considerd informacién sensible y si no fue posible procedel
disociacion.

En su respuesta, la demandada se limit6 a sefialar que el Minis
de Salud de CABA no cuenta con la informacion solicitada ya que ésta requiere a
cada historia clinica a través de un equipo médico profesional competente en la me
que la agregacion y articulacion propuesta para las variables solicitadas contienen |
identificadores indirectos que permitirian la identificacion de personas individt
(actuacion n° 666941/2022).

En particular,U H 1 L U L ya deXagregacd@de informacion y com
de variables indicada contiene el riesgo de identificacion de personasdedividadiess

indirectos (al combinar, por ejemplo, fallecidos en los periodos de 30,@big®0atiaside
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vacunas, de acuerdo al tipo de vacuna recibidq Gorcidguse)omendd brindar la
informacion con un grado mayor de agrupacion al distinguir las vacunas por grupos.
Por lo tanto, de la contestacion emitida por el GCBA, se observa
gue no solo se omitithuevamentgindividualizar los puntos considerados informacion
sensiblezal y como habia sido requerido por el juzgaioo que tampoco se brindo
explicacion acerca de cual seria el impedimento para disociar la informacion peticionada en
los términos del art. 6 de la Ley N° 104.
No obstante, cabe afadir que al efectuar su respuesta la
demandada refirio que la informacion que fuera catalogada como datos sensibles podia ser
requerida?en su casba un Comité de Etica Institucional, sefialando que el procedimiento
para ello podia consultarse en el sitidel Comité Central de Etica del Ministerio de
Salud. Al respecto, si biedD DFWRUD PDQLIHVWY TXH OR TXH SUHWHQGH
transferir sobre el solicitante la carga de presentar una vez mas las solicitudes ante un ente que,
curiosamente, forma parte y depende del mismo érgano superior: ellMEwsB&jadeeSalud d
el cual se cursaron originariamente lad@etaitnes que tampoco aclaré si al menos
intentd remitir su peticion al referido Comité.
d SREUH ORV SXQWd8CBA sp lilité a indicar que
se corresponden con decisiones de gestion sanitaria de alcance nacional.
Luego, en virtud del pedido de informes efectuado por el juzgado,
sefialé que por aplicacion del articulo 4 de la Ley N° 104 el Ministerio de Salud no puede
producir informacién que no se encuentre en su poder. Sin embargoidemtitiddel
contexto del cagoexplicar los motivos por los cuales no poseia dicha informacion, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 5 de la Ley N° 104.
X.2. Por su parte, con relacion al pedido de informes adicional
efectuado el 27/08/2023IN° 00378494, que tramitd bajo el EX. 2021-25758445/2021
mas alla de los cuestionamientos efectuados por la accionante, se observa que el GCBA ha
dado respuesta a los seis (6) puntos solickdatl@GsOR WHQLHQGR HQ FXHQWD TXH HO
HY LGpQWLFR DO = p?2
$VLPLVPR FRQ UHVSHFWR DO SXQWR °~ u FDEH
documental respaldatoria a la que hace referencia la actora no fue solicitada en el pedido de
informes, por lo que la falta de remision de ésta no podria configurar un incumplimiento

por parte de la demandada.
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Xl. Por las razones expuestas y en virtud del analisis an
reseflado, no cabe mas que concluir que el punfo @s$isolicitudes de informacion
realizadas el 14/08/202N° 00354350, 003544366, 00354374, 00354385 y 00354409
tramitaron bajo el EX 2021-24399626 ORYVY SXQWRYV =~ u D infopmeSs HC
adicional efectuado el 27/08/2022N° 00378494 que tramitd bajo el EX. 2021-
25758445/2022han sido contestados por la parte demandada.

Asimismo, con respecto a los demas puntos incluidos en
requisitoria, correspondera ordenar al GCBA que, en el término de quince (15) dias:

a) Identifique en qué sector de las pagielasformadas en el IF-
2021-26680304-GCABA-DGLTMSGC del 28/09/2021 2
https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/?groups=covid-19
https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/plan-de-vacunacion-c@videl9encuentra la
LQIRUPDFLYQ UHTXHULGD SRU OD DFWRUD HQ ORV
14/08/2021.

b) Proporcione la informacion solicitada por la actora en Ic
puntoV =~ p D de lagusolicitudes de informacion N° 00354350, 003544366, 00354
00354385 y 003544@0X 2021-24399626Ahora bien, para el caso de considerar que ¢
trata de informacion sensible, debera indicarlo en forma expresa y proceder
disociacion (conf. articulo 6 Ley N° 104). De no resultar posible la disociacién de
datos, debera justificarlo fehacientemente y de forma clara.

Asimismo, para el supuesto de que se trate de informacion que
haya sido creada u obtenida por el 6rgano requerido y que no se encuentre en su pos
bajo su control, debera explicar los motivos por los cuales refiere no poseer

informacion (conf. articulo 5 Ley N° 104).
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XIl. Con respecto a la imposicién de costas, toda vez que la actora
se vio obligada a iniciar la presente accion a fin de obtener la informacion solicitada,

corresponde que sean impuestas al GCBA (conf. articulo 62 del CCAyT).

Por lo expuesteRESUEL VO.

1. Rechazar la incidencia efectuada por la actora y tener presente
las notas NO-2021-38578812-GCABA-DGLTMSGC y NO-2022-12065042-GCABA
DGLTMSGC acompafiadas por el GCBA, de conformidad con lo dispuesto en el
considerando VII.

2. Hacer parcialmente lugar a la accion de amparo interpuesta y, en
consecuencia, ordenar al Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires que, en el plazo de quince
(15) dias, proporcione la informacion completa solicitada por la parte actora, de
conformidad con las pautas establecidas en el considerando XI.

3. Imponer las costas a la demandada, de conformidad con lo
dispuesto en el considerando XII.

4. Regular los honorarios del Dr. Alexis Pablo Marrocco (T° 132
F° 856 CPACF) en la suma equivalente a veinte (20) UMA (conf. Resolucion de
Presidencia CMCABA N° 302/2022 y articulos 16, 17, 51 y 54 de la Ley 5134), suma que
debera ser abonada por la demandada en el término de diez (10) dias, bajo apercibimiento
de ejecucién (conf. articulo 56 de la ley N° 5.134). Por otra parte, en virtud de & dispuest
por el articulo 2 de la Ley N° 5134, no corresponde regular los honorarios del letrado
apoderado del GCBA.

Registrese, notifiquese por Secretaria a las partes mediante
cédula electronica y a la Sra. Fiscal mediante la remision digital de las presentes

actuaciones.

Dario E. Reynoso
Juez Contencioso Administrativo y Tributario
Ciudad Auténoma de Bs. As.
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JUZGADO N°24|EXP:250108/2021-0 CUIJ J-01-00250108-9/2021-0|ACT 1295537/2022
Protocolo N° 580/2022

FIRMADO DIGITALMENTE Lunes 25 de Septiembre de 2023

S0-2023-00004813-CPACF-SG

Pagina 123 de 223



4) Recurso de apelacion impetrado por el

suscripto concerniente a los honorarias
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APELA HONORARIOS POR BAJOS.

Sefor Juez

Alexis Pablo Marrocco, abogado, T°132 F°856 C.P.A.C.F., CUIT 20-36637569-5, por
derecho propio, manteniendo el domicilio procesal en Talcahuano 860 2° F de esta Ciudad,
zona de notificacion 0248, domicilio electronico 20366375695, email:
alexismarrocco@estudiomarrocco.com, teléfono 11-3932-8803, respetuosamente me presento
ante S.Sen autos*MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE
ACCESO A LA INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y AMBIENTAL)" , Expte.
250108/2021 y digo que:

. APELA HONORARIOS POR BAJOS

Respetuosamentergo por la presente, en tiempo y forma,los términos del ark21 ckl
CCAVyT, de aplicacién supletora present@or disposicion dedrt.26 de laLey 2145,a apelar
por bajos los honorarios que me fueron reguladediantda sentenciae fecha 01/06/2022
(actuacion N°1295537/2022).

IIl. FUNDA RECURSO

Como introito,debosefalamque el decisorio apelado resolvig, en lo que aqui conci&tne,
Regular los honorarios del Dr. Alexis Pablo Marrocco (T° 132 F° 856 CPACF) en la suma
equivalente a veinte (20) UMA (conf. Resolucion de Presidencia CMCABA K022/
articulos 16, 17,51y 54 de la Ley 5134) (...)"

Toda vez quéda Ley 5134 de la CABA establece en su articulo 51 ‘@Re la interposicion

de acciones de inconstitucionalidad, de amparo, habeas data, habeas corpus, gmecaso
pudiere regularse de conformidad con la escala del articulo 23, se aplicaran laasaiel
articulo 17, con un minimo de veinte (20) UMA&concluye que S.S. ha regulado honorarios

por el minimo legal.
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Respetuosamentesta parteonsiderajue la regulacion de honorarios en el minimo legal
contempla en toda su extension e integridad los parametros seitbeet. 17 de la Ley 5134
aplicables da laborrealizad a lo largo de este procesmnforme sga detalladoEllo, en
particular,con respecto a los siguientes aspectos previstos en mchen: “b) EIl valor,
motivo, extension y calidad juridica de la labor desarrollada@) La complejidad y novedad
de la cuestion planteada”; “e) El resultado obtenidd™f) La probable trascendencia de la
resolucion a que se llegare, para futuros casgs”g) La trascendencia econdémica y moral
gue para el interesado revista la cuestion en debate”

En primerugar, se advierte que la tramitacion de esta acd@®ampar@n la Primera Instancia
importd, ademas de la presentacion inicfattuacion 2792082/2021)-la cual demando
cincuenta y och@58) paginas—IJa contestacion de tres traslados adiciongetuaciones
477414/2022, 1055239/20221p59866/2022)—los cualesrequirieron en conjunto, otras

veintidos (22) paginas dandamentacion.

Paralelamentese observaen autos que esta partketectéun documento sobreviniente
sumamenteonducente para la resolucion de la litsle hecho, medular, que obraban
exclusivopoder del demandadpque no habia sido agregado a la causa. A raiz de ello, se
solicité una“‘medida para mejor proveer{actuacion1055239/202p la cual fue concedida

por el Sr. Juefactuacionl059027/2022)Asimismo,esta partsolicité se ponderia conducta
evasivay renuentalel demandado como elemeni® conviccidn corroborante de las pruebas,
al momento de juzgar la procedencia de la pretensionpdetiaactora, en los términos del art.
145inc. 5in fine del CCAyT de la CABf@ctuacion055239/2022)lo quefue tenido presente

por el Sr. Juez (actuacién 1055239/2022).

En términos de resultado, se advierte que la accion en estziaptaspero en lo sustancial,
toda vez que el demandado fue condenado a proporcionar la mayor partefdemacion
debida Ello fue posiblea merced de la labor juridieacomo complemento debntundente
sustento factico juridico de la pretension del actpmaxime considerando que el demandado
se escudargumentandtobstaculos” al acceso a la informaciéasupuestogeparoen torno

al alcanceale su obligacion de informar (art. 4 Ley 104)lg presuntédsensibilidad” deciertos
datos(art. 6Ley 10—, los cualedueronadecuadamenteebatidosmediante unaorrecta

técnica juridica y procesal.
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En adicion a lo antedicho, a criterio de este letraddambién resultan determinantes para

concluir que los honorarios regulados han sidexiguos, lanovedad de la litisy la probable

trascendencia de la resolucion

En efecto, msencontramo$rente a una accioén de amparo interpuesta con el fabtedmerdel
Gobierno de la Ciudad de Buenos Ai(€&CBA) informacion cruciakobre lapandemia de
“COVID-19", tantoen lo concerniente mimeros de contagiadosfallecidosresidentes en
esta Ciudad—y el eventual acaecimiento de tales hechos en concomiteotia aplicacion
0 node determinadas inoculacionescomoen lo concernienta aspectos centralege las
pruebas “PCR’realizadas como, por sobre todas las cosaslatos sobrda vacunacion
incluyendo sugposiblesefectosadversossu efectividad/ la respectiva composiciéte cada

in6culo.

Como va de suyo, las cuestiones sobre las cuajestiseond informacionncumbena todos

lo que inexorablemente incluyeo sélo a la parte actorasino también a este letrado
patrocinante asi como a todakas personas que intervienen en este procgswestras
respectivas familigsamigos entornoy a la sociedad en general. Mas aun: la trascendencia de
las cuestiones debatidas en autos no sélo atésehabitantes destaCiudad, sinanclusoa

los de todo el pais, atento a que la probleméticsido y es comudn a todos.

En este orden de ideas, conforme al mejor entender deteat®,en el ambito de ldusticia
de laCABA, a la fechano han sido iniciadas acciones de ampuhaiatenory la extensiorde
la aqui sustanciagiundadas en la Ley 104, es decir, famceso a la informacién’endirecta
interpelacién al GCBAconcernientes a las cuestiones ventiladas en este prBecathi que
la novedadie la litis resultananifiesta asi como sprobabletrascendencia e impacto sobre

futuros casos.

No cabe duda de qued historia venidera exigira de los gobernantes que administraron
las circunstancias relativas al‘COVID-19” —con independencia de sugclinaciones

politicas— respuestasy rendicion _de cuentasa fin de evaluar tanto sus aciertos como

sobre sus erroresen miras asujetarlos a la debida responsabilidado bien para ponderar
susgestiones. Estaausg cursadamediante estepatrocinio letrado, representaun paso
relevante en dicha senda al cual le seguirdn, indudablemente, muchos otrgsquienes

podran sustentarse juridicamente en el resultado obtenido en mlarco de este proceso.
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Por otra parte, se debe sefalar, asimismgue la trascendencia de la presente accién no
se agota en la temética relativa al COVID-19”, sino que se proyecta al ambito mas
abarcador referido al deber de los gobernantede suministrar informacién y al derecho

de los ciudadanos obtenerla en tiempo y fama, sin dilaciones, retaceos ni evasivas.

En este sentido, séha dicho que el acceso a la informacion publicapera como el
verdadero “oxigeno de la democracia?. Pues biende alli que laadecuadalabor de los
letrados que propenda a intentar “oxigenar” nuestro Estado de Derechoméaxime con
respecto ada dilucidacion dehechos y circunstancias quancidieron fuertemente sobre la
vida de todos—y que, indudablemente, naontindan y continuaran afectande- amerita

ser valorizadapor encima de los minimos legales

[II. PETITORIO

En razén de todo lo expuesto, respetuosamente se solicita que:

1) Se tenga por presentado en tiempo y forma y por debidamente fundado el presente

recurso de apelacion;

2) A sutiempo, se eleve a la Excma. Camara de Apelaciones;

3) Oportunamentese eleva los honorarios regulados en la sentencia de grado.

PROVEER DE CONFORMIDAD
SERA JUSTICIA

Dr. Alexis Pablo Marrocco
T° 132 F° 856 CPACF

1 Cfr. Mendel, TobyFreedom of Information: A comparative legal survdNESCO 2003.
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Leyenda: 2021 - Afio del Bicentenario de la Universidad de Buenos Aires

Tribunal: JUZGADO N°24 - CAYT - SECRETARIA N°47

Numero de CAUSA: EXP 250108/2021-0

CUIJ: J-01-00250108-9/2021-0

Escrito: APELA HONORARIOS POR BAJOS.

FIRMADO ELECTRONICAMENTE 06/06/2022 23:10:38

MARROCCO ALEXIS PABLO - CUIL 20-36637569-5
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5) Recurso deapelacion impetrado por el
GCBA.
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INTERPONE RECURSO DE APELACION +RESERVAS - AUTORIZA

Sefor Juez:

Karina Beatriz Facundo T° 66 F° 173, abogada de la Procuracion
General del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, personeria acreditada,
con el patrocinio del Dr. Diego Sebastian Farjat, con domicilio procesal en la
calle Uruguay 458 PB, Departamento de Oficios Judiciales y Cedulas, asi como
en forma digital en CUIT 34-99903208-9 (Gobierno de la Ciudad de Buenos
Aires) y CUIL 27-23146738-1 (Karina B. Facundo), en los autos caratulados:
"MARROCCO, ALEJANDRO PABLO C/ GCBA S/ ACCESO A LA
INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y AMBIENTAL) Expte. Numero
250108/2021-0 a V.S. respetuosamente digo:

l.- OBJETO

En el caracter invocado vengo, en legal tiempo y forma, a
interponer formal recurso de apelacion contra la sentencia recaida en las
presentes actuaciones, notificada a esta representacion con fecha 1/06/2022.

Por las razones que seguidamente se expondran, solicito se

revogue la sentencia en todo cuanto sea materia de agravios, con costas.

[ll.- FUNDA RECURSO

La sentencia en crisis ha resuelto:

1. Rechazar la incidencia efectuada por la actora y tener presente
las notas NO-2021-38578812-GCABA-DGLTMSGC y NO-2022-12065042-
GCABA DGLTMSGC acomparfiadas por el GCBA, de conformidad con lo
dispuesto en el considerando VII.

2. Hacer parcialmente lugar a la accion de amparo interpuesta vy,
en consecuencia, ordenar al Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires que, en el

plazo de quince (15) dias, proporcione la informacién completa solicitada por la
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parte actora, de conformidad con las pautas establecidas en el considerando
XI.

3. Imponer las costas a la demandada, de conformidad con lo
dispuesto en el considerando XII.

4. Regular los honorarios del Dr. Alexis Pablo Marrocco (T° 132 F°
856 CPACF) en la suma equivalente a veinte (20) UMA (conf. Resolucién de
Presidencia CMCABA N° 302/2022 y articulos 16, 17, 51 y 54 de la Ley 5134),
suma que debera ser abonada por la demandada en el término de diez (10)
dias, bajo apercibimiento de ejecucion (conf. articulo 56 de la ley N° 5.134).

De conformidad con lo expresamente establecido por el art. 20
segundo parrafo de la ley 2.145, expreso a continuacion los agravios que causa
a mi representada la resolucion recurrida, en cuanto condena a mi
representada a brindar la informacion peticionada por el amparista, como
asimismo la imposicion de costas decretada, y los honorarios excesivos
regulados al letrado de la actora, solicitando se revoque la misma a mérito de

las razones que seguidamente se expondran.

PRIMER AGRAVIO: Autocontradiccion de la sentencia.
Violacién del principio de congruencia y de otras garantias de raigambre
constitucional

Conforme surge del escrito de demanda, el actor promovié la
presente acciéon a fin que el Ministerio de Salud de una respuesta completa al
pedido de informacién fundado en la ley 104 oportunamente solicitado

administrativamente, relacionado con el sistema de vacunacién por COVID 19.

Dado el tenor de la informacién requerida, la Subsecretaria de
Planificacion Sanitaria y Gestion En Red respondié en primer término, que
varios aspectos contenidos en la solicitud exceden el alcance de GOGIES y
corresponden a decisiones de gestion sanitaria de alcance nacional; que

diversos puntos del pedido aluden al territorio nacional, excediendo el marco
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territorial de la solicitud; que el tipo de informacion solicitada se encuadra en la
categoria de datos sanitarios constituyendo informacién sensible relativa a
seres humanos.

Asimismo, se remarcé que la articulacion de variables solicitada
contiene identificadores indirectos que permitirian la individualizacion de
personas.

Seguidamente, la Subsecretaria sugirid6 la presentacion de la
solicitud ante un Comité de Etica Institucional.

Sin perjuicio de lo expuesto, el area destacdé que parte de los
datos solicitados se encuentran disponibles en el portal de Datos Abiertos del
GCBA y que revisten el caracter de informacion publica.

Ahora bien, una sustancial parte de las pretensiones han
prosperado y, en consecuencia, el juez de grado ha ordenado al GCBA que en
un plazo de quince dias de notificada la sentencia, brinde al amparista la

informacion que obre en su poder vinculada.

Para asi decidir, analizé cada una de las respuestas y concluyé

insatisfecho el pedido respecto de algunas de ellas.

Pese a que mi mandante inform6 donde la actora puede obtener
la informacion requerida en esos puntos que son de alcance publico, el juez de
grado sentencio:

) Identifique en qué sector de las paginas web informadas en el

IF 2021-26680304-GCABA-DGLTMSGC del 28/09/2021 +
https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/?groups=covid-19 y
https://data.buenosaires.gob.ar/dataset/plan-de-vacunacion-covid-19 + se

HQFXHQWUD OD LQIRUPDFLYQ UHTXHULGDSRU" GH D/E
pedido de informes del 14/08/2021. "
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Ahora bien, es importante destacar la autocontradiccion en la que
incurre la sentencia, violatoria del principio de congruencia, razonabilidad

procesal y debido proceso adjetivo.

Claramente surge que la respuesta fue brindada y obra en la
informacion suministrada, pero se ordena a mi mandante que sea mas

especifico.

El propio sentencia hace referencia y transcribe el articulo 5 del
Decreto N° 260/2017, reglamentario de la Ley N° 104, que establece que
SFXDQGR OD LQIRUPDFLYQ VROLFLWBGD formbtos QF XHQWUH S
electronicos disponibles en internet o en cualquier otro medio analogo, el area
requerida notificara al solicitante en el tiempo legal establecido: la_direccion

electronica completa y especifica del sitio en el gque se e ncuentra la

informacion, la fuente, la fecha de produccion o de la ultim a actualizacion

y la forma en que puede tener acceso a dicha informacion ., entendiéndose

que ha cumplido con la obligacion de informar " TODO ELLO FUE
CUMPLIDO POR MI MANDANTE.

La actora con la mera lectura obtiene la informacion requerida.

El juzgador resolvié una cuestion, violando el derecho de defensa
en juicio ( art.18 y 13 inc 3° CCABA) y los principios de bilateralidad y

contradiccion que del derecho al debido proceso se derivan.

Resulta sorprendente la forma puntillosa en que se analiza un
pedido de informacidn, peor aun, que mi mandante deba también interpretar el

sentido buscado por la amparista.

El magistrado resuelve: b) Proporcione la informacién solicitada
SRU OD DFWRUD HQ ORV SXQWRV 3 ~ D B®PDFIGH) APV VROLFLW
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00354350, 003544366, 00354374, 00354385 y 00354409 +£X 2021-
24399626 + Ahora bien, para el caso de considerar que se trata de informacion
sensible, deberé indicarlo en forma expresa y proceder a su disociacion (conf.
articulo 6 Ley N° 104). De no resultar posible la disociacién de esos datos,
deberd justificarlo fehacientemente y de forma clara.

Esto fue cumplido por mi mandante ya que en la presentacion
efectuada por actuacion 666941/2022, claramente se manifesto: que el
Ministerio de Salud de CABA no cuenta con la informacién solicitada ya que
ésta requiere analizar cada historia clinica a través de un equipo meédico
profesional competente en la materia y que la agregacion y articulacion
propuesta para las variables solicitadas contienen posibles identificadores
indirectos que permitirian la identificacion de personas individuales. 8NO SE
QUE MAS CLARIDAD PRETENDE EL ACTUARIO).

La justificacion de la condena en este punto es absolutamente
dogmatica, carente de una justificacion juridica. Insélitamente, la cuestidon

pareciera radicar en falta de claridad sin merituar de que se trata.

$GHPiIiV HO WULEXQ [p&a &l Bupuebt®de Ique Se trate
de informacién que no haya sido creada u obtenida por el érgano requerido y
gue no se encuentre en su posesion y bajo su control, debera explicar los
motivos por los cuales refiere no poseer dicha informacion (conf. articulo 5 Ley
N° 104)."

En tal sentido la jurisprudencia ha dicho: 3« la Administracion no
tiene porque crear estadisticas o recopilar datos que no posee. Simplemente
debe permitir al actor acceder a los datos que solicita, para lo cual basta que
ponga a su disposicion los expedientes administrativos relativos a las

contrataciones celebradas con las empresas individualizadas en la demanda a
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fin de que pueda consultarlos. No hay un deber de reproducirla por medio
DOJXQR SRU OR TXH QR KD\ HQ SULQFLSLR SOD]R H[WHQVR TXlI

Por ello, se afirma que en todos estos puntos sefalados el Sefior
Juez a-quo, ha infringido el cumplimento de los deberes impuestos por el
articulo 27 inc. 4° que reza:® )XQGDU WRGD VHQWHQFLD GHILQLWLYD R |
BAJO PENA DE NULIDAD, respetando la jerarquia de las normas vigentes y
EL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA.

Esa congruencia exigida por ley, se ha visto alterada, cuando por
un lado reconoce que parte de la informacion brindada por mi mandante y, sin

embargo, extiende su condena a mas alla de lo solicitado por la actora.

De tal modo se afirma que el pronunciamiento recurrido por esta
via, constituye un tipico caso de sentencia arbitraria ya que resuelve la cuestion

puesta a su conocimiento, de dos formas contrapuestas.

Asi, la sentencia apelada es, en este importante aspecto, una
decision que solo se apoya en la voluntad del juzgador y no puede ser reputada
valida, por la sencilla razén de que las sentencias deben expresar el derecho
gue rige el caso ( CSJ Fallos 259-57) y FUNDAMENTALMENTE NO VIOLAR
EL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA. Lo contrario importa violacion del derecho
de igualdad y defensa en juicio (articulo 27, inc 5 (apartado c) CCAyT y
articulos 11y 16 de la CN.

De esTa forma, se ha violado el derecho de defensa en juicio: la

sentencia se aparté de los términos de la litis.

Tiene dicho el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
35 HFRUGHPRV TXH ORV HVFULWRV GH GHPDQGD «\ GH FRQWH\
« ILMDQ HO REMHWR OLWLJLRVR (Q FRQVHFXGHIFLD GH HVW
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las cuestiones sobre las que no existe conformidad entre las partes; las
defensas contra la procedencia de las pretensiones articuladas; los hechos que
deben ser probados; y, finalmente, las cuestiones que deben ser consideras
por los jueces al momento de dictar sentencia. El principio de congruencia,
entonces, impide que la sentencia tome en consideracion defensas no
planteadas al contestar las demandas, aunque fueran introducidas
tardiamente” \D T Xdddiého concierne a un principio rector para resolver la
causa, el principio de congruencia, en cuanto ordena a los jueces atenerse a
los argumentos y defensas planteados por las partes en la accién y en su
contestacion, y a los hechos probados o a probar, segun esos argumentos y
esas defensas, sobre los cuales ambas partes han tenido dominio para ejercer
la defensa de su interés y la practica de prueba, sin considerar aquellos otros
topicos que pudieron haberse introducido oportunamente, o que fueron

introducidos con posterioridad a la composicion del litigio y sin la calidad de

hechos nuevos.” GHO YRWR GH ORV 'UHV 5XL] \ 0OtBsLHU

(Domingo Martin £+ Antonio Edgardo Messia) ¢/ GCBA (Subsecretaria de

$FFLYQ 6RFLDO V FREUR GH SHVRV V UHRXUWGRGHH |
Expte. n° 2564/03 - \ VX DFXPXODGR 3+RWHO &RUULHQWH)

Antonio Edgardo Messia) ¢/ GCBA (Sub-secretaria de Accion Social) s/ cobro

de pesos s/ recurso de apelacion.

(O FRQFHSWR HV UHLWHUDGR HQ EpXiRHIURYVFR

del principio de congruencia, consagrado en los arts. 145 inc. 6 y 247 CCAyT, y
fundado la garantia constitucional a la defensa en juicio (art. 18 CN), debe
existir una estricta correlacion entre la sentencia y las pretensiones deducidas

en juicio. Esta correlacion actia en un doble sentido: el juez no puede dejar de

decidir alguna pretension, ni decidir otras distintas ~ *&%$ V TXHMD
UHFXUVR GH LQFRQVWLWXFLRQDOLGDGWR@HIBGRE& %

s/ empleo publico (no cesantia ni exoneracion - Expte. n°® 3565/04).
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6H KD GLFKR WD P Ee pe@tiendel poH céngruencia la
conformidad que debe existir entre la sentencia y la pretensién y la defensa, de
modo entonces que se exige una rigurosa adecuacion de la sentencia a los
sujetos al objeto y a la causa , que individualizan a la pretension y a la
oposicién. Y se vincula basicamente a la forma en que los jueces y tribunales
deben resolver las cuestiones que les estan sido sometidas, sin omisiones ni
demasias decisorias © -RUJH / .LHOPIQIRY PFo€esal Civil y
Comercial de la Nacion Comentado y Anotado - pag.240).

En virtud de lo expuesto, corresponde, y asi lo pido expresamente
a la Excma Camara de Apelaciones, se revoque el pronunciamiento recurrido,

atendiendo a las consideraciones sefialadas precedentemente.

SEGUNDO AGRAVIO: Imposicion de Costas

Agravia finalmente a mi representada la imposicion de costas
dispuesta por el a quo sin considerar la naturaleza unilateral y no contenciosa
de la accion intentada, y también en el mismo sentido que no haya meritado rol

gue le cupe a la Administracién dentro de este proceso.

Sabido es, que la Administracion Publica con su actividad,

persigue siempre como fin primordial y Gltimo la realizacion del bien comun.

Por ello se entiende que el Estado en su accionar utiliza una serie
de medios auxiliares que surgen de un régimen juridico exorbitante, ese
régimen esta integrado por "Prerrogativas” y "Garantias". Prestigiosa doctrina
nacional define a ese régimen como la normativizacibn de la justicia
distributiva, puesto que el bien comun es indeterminado en cuanto trata de
alcanzar a todos los objetos posibles existentes en la sociedad; es expansivo
porque tiene presente que su alcance debe llegar a todos los hombres y es
subsidiario puesto que el Estado actuara sélo en aquellas esferas donde los

particulares no cuentan con los medios necesarios y aptos para su realizacion.
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Sentado ello, las prerrogativas se manifiestan por el uso de
medios auxiliares que permiten la concrecidn del bien comun, el Estado ejerce
su actividad con esas facultades, sin las cuales no seria posible el logro de su
maxima finalidad que es la salvaguarda del interés general a través de la
realizacion del "bien coman®.

Asi se ha dicho, y bien, que dentro de esas prerrogativas se
HQFXHQWUD 3/D LQDSOLFDELOLGDG GY @ RQ JUIP Y ®HFK
OD DGPLQLVWUDFLY@an8os& QueF D.""Cuapnd® UaHAdministracion
Pdblica comparece ante la justicia con relacion a recursos orientados
solamente a impugnar la legalidad de un acto suyo producido en aplicacion del
ordenamiento juridico confiado a su actividad, actuando como poder publico no
es equiparable a las partes en las contiendas judiciales, por lo tanto, si se
deduce que la Administracion Publica no debe soportar las costas tampoco
debe ganarlas, so pena de notoria desigualdad vedada constitucionalmente.
(Fallo 47.599 CNCom., Sala A, agosto 20-1996- "Inspeccion General de
Justicia c. Servington S.R.L.", publicado en el Derecho del miércoles 18 de
diciembre de 1996, N° 9152, pagina 6°.-

Asimismo, y a mayor abundamiento corresponde destacar que lo
decidido por el a-quo configura un notorio apartamiento del régimen juridico
local, regulatorio del amparo jurisdiccional, aplicable en la especie. El Inferior
soslayo lisa y llanamente que el art. 14 CCBA, al enumerar los caracteres que
informan al amparo en la Ciudad de Buenos Aires, especificamente establece

gue el amparo es una accion “gratuita” (art. 14 CCBA, primer parrafo).

La “gratuidad” del proceso amparista local -art. 14 CCBA-
constituye una caracteristica propia y especifica del amparo en la Ciudad. Por
cierto, dicho caréacter prevalece por sobre cualquier otra norma general que

pretenda enervarlo.
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Uso Oficial de la Procuracién General de la Ciudad denBa Aires

El temperamento adoptado en este punto por los convencionales
de la ciudad, en tanto se aparta de los criterios fijados por las normas locales
(art. 62 CCAyTCABA), hunde sus raices en la diferente concepcion que se tuvo
al consagrar constitucionalmente a este proceso. Los convencionales del 96
vieron al amparo no ya como una contienda entre contradictores, sino entre

colaboradores de la legalidad objetiva.

Por cierto, al apartarse de lo decidido por el constituyente local,
deviene pristino que el aquo se ha exorbitado de sus competencias
constitucionales especificas: al modificar -por su sola voluntad- lo establecido
por el texto constitucional, el juez de grado no solo ha evidenciado, tal como lo
ha hecho a lo largo de todo este proceso, un flagrante desprecio por el
“proceso politico democratico” que esta viviendo la Ciudad, sino que se ha
arrogado y con ello sustituido a la Convencion Constituyente de la Ciudad,

interrumpiendo asi su imperio.

Por estas breves consideraciones, y las que sabra suplir el
elevado criterio de sabiduria de V.E., solicito se revoque la resolucién en crisis,
en cuanto impone a la Ciudad las costas del proceso y consecuentemente las

establezca en el orden causado.

TERCER AGRAVIO: Regulacién de honorarios

Que en legal tiempo y forma vengo a interponer recurso de

apelacion contra la regulacion de los honorarios de la representacion letrada de

la actora, por considerar a los mismos altos.

Causa agravio a mi mandante que el sentenciante de grado, ha
soslayado deliberadamente la naturaleza de este proceso, la cantidad y la
calidad del trabajo efectuado por la representacion letrada en el planteamiento
de la accién y la forma en que se resolvidé el mismo, y haya regulado en

concepto de honorarios la suma equivalente a 20 UMA.-
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Uso Oficial de la Procuracién General de la Ciudad denBa Aires

La aplicacion rigida del régimen arancelario vigente ocasionaria
una evidente e injustificada desproporcion entre la importancia del trabajo

efectivamente cumplido.

El caso traido a conocimiento del Tribunal no tiene una
complejidad tal que permita inferir -sin mas-, como lo hizo el magistrado de
grado respecto que la regulacion de honorarios resulta ajustada a derecho.

3(Q HVWH VHQWLGR OD &RUWH 6XSUHR®O GH

GLFKR TXH 3/D UHJXODFLYQ GH KRQRUWHBHYGH
exclusivamente del monto del juicio y de las escalas dispuestas en la ley de
aranceles, sino de un conjunto de pautas previstas en los regimenes
respectivos, que deben ser evaluadas por los jueces, y entre las que se
encuentran la naturaleza y complejidad del asunto, la indole, extension, calidad
y eficacia de los trabajos realizados, de manera de arribar a una solucién justa
y mesurada acorde con las circunstancias particulares de cada caso, pues
establecer los honorarios profesionales mediante la aplicacion automatica de
los porcentuales fijados en la ley arancelaria, aun del minimo establecido,
puede dar por resultado sumas exorbitantes y desproporcionadas en relacion
con las constancias de la causa, no compatibles con los fines perseguidos por
el legislador al sancionar la ley arancelaria, ni con los intereses involucrados en
HO FDVR QL FRQ ORV SDUIPHWURYV GHODRHUFPBI®PR GMH
S$VWUD &RPSDxtD $U b€V &inieGtds Retioliferos Fiscales
V SURFHVR GH FRQRFLPLHQWR"~ VHQWHQFLD)BBORYV

*DODQWH (GXDUGR -HV~V F *&%$ V PDPSD
2014/0).

No resulta razonable la regulacion de honorarios efectuada, la

misma no resulta proporcionada ni adecuada.
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Uso Oficial de la Procuracién General de la Ciudad denBa Aires

IV.- RESERVA DE LA CUESTION CONSTITUCIONAL

Para el hipotético e improbable caso que V.S. no haga lugar al
presente recurso de apelacion, dejo planteada la reserva del caso federal
previsto por el art. 14 de la ley 48, por cuanto en la especie se condenaria sin
causa al GCBA, afectandose su derecho de defensa en juicio (art. 18 de la C.N.
y art. 13 inc. 3° de la CCABA), como asi también se obligaria al GCBA a hacer
lo que la ley no manda (art. 19 C.N.), de alli pues que en tal supuesto
concurriria cuestion federal suficiente y bastante, al resolverse en contra de lo

expresamente estatuido por las normas citadas.

Asimismo, y por las mismas razones antes apuntadas haga
expresa reserva del recurso de inconstitucionalidad previsto por el art. 27 de la
ley 402.

V.- PETITORIO.
Por lo expuesto, a V.S. soalicito:

1.- Se tenga por interpuesto en legal tiempo y forma el presente

recurso de apelacion

2.- Oportunamente, se revoque la sentencia en crisis en todo lo

gue ha sido materia de agravios.

Proveer de conformidad,
SERA JUSTICIA
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Leyenda: 2021 - Afio del Bicentenario de la Universidad de Buenos Aires

Tribunal: JUZGADO N°24 - CAYT - SECRETARIA N°47

Numero de CAUSA: EXP 250108/2021-0

CUIJ: J-01-00250108-9/2021-0

Escrito: APELA SENTENCIA

FIRMADO ELECTRONICAMENTE 06/06/2022 23:30:27

FACUNDO KARINA - CUIL 27-23146738-1
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6) Contestacion del suscripto del memorial

del GCBA concerniente a los honorarios

S0-2023-00004813-CPACF-SG

Pagina 144 de 223



LETRADO CONTESTA _APELACION DEL __GCBA SOBRE
REGULACION DE HONORARIOS. FORMULA RESERVAS.

Sefor Juez

Alexis Pablo Marrocco, abogado, T°132 F°856 C.P.A.CCUIT 20366375695,
por derecho propio, manteniendo el domicilio pratesn Talcahuano 860 2° F de esta
Ciudad, zona de notificacion 0248, domicilio eléntco 20366375695, email:
alexismarrocco@estudiomarrocco.coreléfono 11-39328803, respetuosamente me
presento ante S.8n autos MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA
SOBRE ACCESO A LA INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y AM BIENTAL)",
Expte. 250108/202§ digo que:

. OBJETO

En fechad7/06/2022 mediante la actuacion N°1409971/2022 corri6 traslado a la parte
actora sobre el recurso de apelacion interpuesto por ehaddado (actuaciéon
N°1409557/2022¢ontra la sentencia de fecBbd/06/2022Toda vez quenel contenido
de sU“TERCER AGRAVIO: Regulacion de honorariosl’ GCBA interpuso‘recurso de
apelacion contra la regulacion de los honorariodaeepresentacion letrada de la actora,
por considerar a los mismos altos,.respetuosamente semprendeue, sobre este punto

en particular, se debt@mbiénhaber corrido traslado a este letrado.

En razon de elloyengo por la presente, en tiempo y forma, en losité®s del art. 19 de
la Ley 2145y del art. 28 del GCAyT, a contestael recurso de apelacion interpuesto por
el GCBA contrala regulacion de honorariate la sentencia de gradeolicitando se lo
rechaceintegralmente con costas al demandado vencidsimismo, vengo a formular

expresa reserva del Caso Constitucional y del Eaderal.

. FUNDAMENTOS

En homenaje a la brevedadse pone de manifiesto quee comparten en un todo los

fundamentos presentadospor la parte actora en el apartado“3) REPLICA AL
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‘TERCER AGRAVIO™ de su contestacion del traslado del recurso de apeion
interpuesto por el GCBA los cuales se pasan reproducir, con ajustes menores de

terminologia y orden.

Con respecto al tercer agradel GCBA, se advierte que el demandado protestatra

la regulacion de los honorarios de la representaciénddta de la actora, por considerar

a los mismos altos.”Al respecto, el GCBA adujo que el Sr. Juez soslayo
“deliberadamente’la naturaleza del proceso, la cantidad y la calddrabajo efectuado
por estalireccion letrada y la forma en que se resolvidaknente, el GCBA acus6 que el
caso no acarrea una complejidad que amerite losréonos regulados, concluyendo que
existiria “una evidente e injustificada desproporcién enteeiportancia del trabajo

efectivamente cumplido”

Previo a todo, se sefiala que el GCBA continla eimgustificados embates al Sr. Juez de
grado, acusandolo de haber pasado poraltsoslayado™ de forma intencionada y a
propoésito—"deliberadamente™— ciertas supuestas cuestiones, sugiriendo veladament
gue ela quo habria operado, de algin modo que escapa a la ceotprension, en
“beneficio” de esta parte actora. Ello es manifiestamente icegdente, ademas de
descabellado, maxime a la vista de los argumemitisos que este litigante introdujo al

momento de fundar la apelacion de la sentencia.

Para peor, el GCBA se limitd a protestar sobréhtmsorarios regulados a este letrado por
considerarlo$altos” , sin plantear la inconstitucionalidad del art.dglla Ley 5134 y sin
exponer concretamente por qué razon y en qué mealies emolumentos resultarian
“desproporcionados’y/o “inadecuados”. Por su parte, el demandado no indicé siquiera
cudles serian, de acuerdo a su docto criterio, hlosorarios “adecuados” que

corresponderia regular a esta representacion éetrad

Abordando ya los fundamentos dagiravio” del GCBA, se advierte a simplsta que no
constituye una verdadera critica razonada y cana@ttra el decisorio de grado, en la

medida que el demandado se limita a formular aasewsres dogmaticas
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“estandarizadas’} vacias, carentes del mas minimo sustento y coampénte

desconei@das del caso que aqui se ventila.

Obsérvesajue en ningin momento el GCBA efectla conexién concretdguna en su
“agravio” con la sustanciacién deste procespni con sus pasos procesales cumplidgs,
ni hace referencia especifica a la calidad y la exision del trabajo del letradode esta
parte actora, ni mucho menos sefiala yerros o deficiencias endaeccion letrada. En
lo mas minimo. Por el contrario, el demandado senfiita simplemente a reeditar un
“discurso estandar; claramente “pre armado” y “moldeable” a cualquier caso de

amparo en el que el GCBA sea condenado en costas.

De hechoadviértaseque el contenido del supuesttagravio” formulado por el GCBA

contra los honorarios regulados es practicamente arcopia textual del gue fue

presentadoen la pieza“APELA HONORARIOS” en fecha 11/05/2022 (actuacion N°
1169266/2022) en autos‘OBSERVATORIO DE DERECHO INFORMATICO
ARGENTINO O.D.ILA. CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION
(INCLUYE LEY 104 Y AMBIENTAL)" (Expte. 508094/2019) que tramita anteel
Juzgado de Primera Instancia en lo CATYyRC N°23. Aillse ensayaron los mismos

argumentos geneéricos y vacios-practicamente idénticosletra por letra a los aqui

aventurados por el GCBA— para intentar socavar los honorarios regulados akftrado

de la parte actora en dicho proceso.

Como va de suyo, undcopia” genérica de argumentos abstractos, desencajados del

caso especifico cuya litis se ventilao_constituye en modo alguno una verdadera

critica concreta y razonada requisitos inexcusables al momentale fundar la

apelacion previstos en los arts. 236 y 237 CCAyToPconsiguiente, por si sola dicha

circunstancia acarrea gravedad suficiente para deshar inmediatamentey sin mayor

analisis la protesta del GCBA sobre los honorarioaqui regulados.

En lo que respecta a la proporcionalidad de los hamarios regulados, tal y como
detallo el letrado de esta parte actora al momentde formular su apelacion por

derecho propio (pieza “APELA HONORARIOS POR BAJOS’ actuacion N°
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1409527/2022), se advierte que los emolumentos rieglos no s6lo no son elevados,
sino que, en rigor de verdad, resultanexiguos a la luz de las particulares
caracteristicas del caso, la insoslayable tresndencia sobre futuros procesos y en vista
de la extension y la calidad juridica de la labor ésarrollada.

En homenaje a la brevedad y en mérito del prinaif@ceconomia procesal, se efectia
expresa remision a los argumentos formuladoggterletraden la pieza tituladédAPELA
HONORARIOS POR BAJOSactuacion N° 1409527/2022, de fecha 06/06/202ade

se ha abordadao extensda cuestion.

Por otra parte, toda vez que el Sr. Juez de greglald honorarios—los cuales, cabe
recordar, revisten caractalimentarie— por el minimo previsto en el art. 51 de la Ley

5134, en el caso de autos resultaria manifiestarestonable y desajustadoperforar

dicho minimo legal. Ello representaria una evideiakacion al principio de legalidad (art.
18 CN), alderecho de propiedad (art. 14 y 17) y a los prinsiprotectorios contra la

arbitrariedad de sentencia, entre otros.

Se considera conducente sefialar que la Corte Suprande Justicia de la Nacién, en
autos“Molina, Angel Roque c/ Prestaciones Comerciale#\Ss/ acc. ac. Civil'(Fallos:
327:3669), dejo sin efecto una sentencia apeladaaranto habia regulado honorarios

a la representacion letrada de la parte actoraor debajodel minimo legal aplicable.

En dicho decisorio, el Maximo Tribunal se remitd en un todo a los argumentos del

Sr. Procurador General de la Nacion, quien lucidamete observo lo siguiente:

“(...) V.E. ha sostenido que aunque los agraviosigidos contra la regulacion
de honorarios se refieran al examen de materiasndg¢uraleza procesal, ello no
constituye 6bice para invalidar lo resuelto cuantis tribunales de la causa han
excedido el limite de su competencia decisoria, cmenoscabo de las garantias
reconocidas por los articulos 17 y 18 de la Constibn Nacional (v. doctrina €

Fallos: 320:2925). En consecuencia, estimo, daesentencia recurrida vulnera

en forma directa e inmediata las garantias constitbnales que asisten a la
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recurrente, por lo que debe descalificarse la reagibn que fijo los honorarios en

valores inferores al minimo de la escala leqgal aplicable, comf@ lo advirtio la

Alzada al conceder, en lo pertinente, el remedio eleepcion interpuesto (v.
doctrina de Fallos: 316: 1577; 317:461)(el destacado no es original).

En razon de todo lexpuesto, respetuosamente se solicita se rechageagio del GCBA,

con expresa imposicién de costas a cargo del deadandncido.

[ll. RESERVA DEL CASO CONSTITUCIONAL Y DEL CASO
FEDERAL .

Para el hipotético casteque sehaga lugar, en todo o en parte, al recurso de@gprldel
GCBA interpuesto contra la regulacion de honoradspuesta en la sentencia, y se
procedaa reducir los emolumentos regulados a este letragajandologor debajodel
minimolegal establecidan el art51de la Ley 5134 de la CABAlesde ya se formula el
planteo del Caso Constitucional (cfr. Ley 402 CABAJlel Caso Federal (cfr. Ley 48),
atento a que se estarian violando en mi perjugcitye otrosel principio de legalidad (art.
18 CN), & derecho de propieda@rt. 14 y 17) ylos principios protectorios contra la

arbitrariedad de sentencia.

V. PETITORIO

En razon de todo lo expuesto, respetuosamentdiciécasgpue

1) Se tenga por debidamente contestado, en tiemfaynyida, elrecurso de

apelacion del demandado contra la regulacion derhdos;

2) Se tengan presentes las reservas formuladas;

3) A su tiempo, se eleve a la Excma. Camara deagjmeles;
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4) Oportunamente, se rechace integralmentagevio” del GCBA, con exm@sa

y ejemplar condena en costas al demandado vencido.

PROVEER DE CONFORMIDAD
SERA JUSTICIA

Dr. Alexis Pablo Marrocco
T° 132 F° 856 CPACF
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Leyenda: 2021 - Afio del Bicentenario de la Universidad de Buenos Aires

Tribunal: JUZGADO N°24 - CAYT - SECRETARIA N°47
Numero de CAUSA: EXP 250108/2021-0
CUIJ: J-01-00250108-9/2021-0

Escrito: LETRADO CONTESTA APELACION DEL GCBA SOBRE REGULACION DE HONORARIOS. FORMUI

FIRMADO ELECTRONICAMENTE 12/06/2022 21:47:27

MARROCCO ALEXIS PABLO - CUIL 20-36637569-5
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7) Resolucion de la Sala IV de fecha
01/03/2023, mediante la cual resolvio los
recursos de apelacion impetrados gesolvio
reducir los honorarios del suscripto por
debajo del minimo legal establecido en la
Ley 5134 CABA
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8) Recurso de inconstitucionalidad
Interpuesto por este letrado contra la
resolucion de la Sala IV que redujo de los

honorarios por debajo delminimo legal
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LETRADO DE LA PARTE ACTORA INTERPONE RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD. RESERVA DEL CASO FEDERAL.

Excma. Sala IV de la Camara de Apelaciones en lo CATyRC

Dr. Alexis Pablo Marroccag, abogado, T°132 F°856 C.P.A.C.F., CUIT-268637569-
5, por derecho propio, manteniendo el domicilio procesal en Talcahuano 860 2° F de esta
Ciudad, zona de notificacibn 0248, domicilio electronico 20366375695, email:
alexismarroco@estudiomarrocco.com, teléfono 11-3932-8803, respetuosamente me presento
ante S.Sen autos*MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE
ACCESO A LA INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y AMBIENTAL)" , Expte.
250108/2021 y digo que:

. OBJETO

Vengo por la presente, en tiempo y forma,los términos delrt. 21 de la Ley 145,
arts. 26,27 y concordantes de la Ley 402 y art. 113 inc. 3 CCABA, a interponer recurso de
inconstitucionalidad contra leesolucionde fecha 01/03/2@(actuacion N°332374/2023)
notificada & suscriptoel 02/03/2023, mediante la cual V.Epor voto comun de las Sras.
Juezadras.Perugini y Macchiavelli, con la disideaalel Sr. Juez Dr. Fastmanresolvid
reducirlos honorariogjue fueron regulad@seste letradenla instancia de grade-20 UMA—
acotandolosa la suma de $50.483,78-equivalente a 5 UMA conforme los valores
consideradogn el resolutorib— perforando disticamente ehinimo legalque corresponde
aplicaren el caso concre{@0 UMA, cfr. arts.16, 17y 51de laLey 5.134 sin proporcionar
ningin fundament@oncreo y validoquejustifique tamafio apartamientie una ley vigente

gue, cabe sefalarp fuedeclarada inconstitucional

! Conforme establece el resolutorio, V.E. regukste letrado la suma de $50.483¢r0concepto de
honorarios profesionalemdicando que a efectos del calcsi® aplicd el importe unitario del UMA
contenido en la Resolucion de Presidencia N° 68622MToda vez que esta Ultinfigd el valor de
cada UMA erf$10.096,74 partir del 01/06/2022, del cociente entre amifesscse concluye que V.E.
justiprecié mi trabjo en 5 UMA, es decir, en apenas un Jv&nticinco por cientojlel minimo legal
gue corresponde aplicar al caso de autos de coidfadneon el art. 51 de la Ley 5.134, lo que implica
una reduccién de los emolumentos del {5&tenta y cinco por cientppr debajalel minimo legal.
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NaturalmenteJa draméaticareduccionde los emolumentosorrespondientes a lprimera
instancia ha impactado, asimismaobre la cuantificacionen términos absolutode los
honorariogle lasegunda instancia—los cuales fueron justipreciados por V.E. en $16.659,62,
es decir, en un 33% de los regulados en la instancia de-gradento a que estos Ultimses
calculanen proporcion de los primeros (art. &0. Ley 5.134).Por consiguienteel recurso de

inconstitucionalidadaqui interpuestse dirigeinexorablemente cont@mbas regulaciones.

Respetuosamente se petici@nd.E.se admita el recuosy se disponga la prongdevacion de
las actuaciones, fin dequeel TSICABAoportunamenteeje sin efecto el resolutoryoordene
reenviar las actuaciones édacma.Camara de Apelaciones para que, por intermedio de jueces
distintos a los que intervinieron, se dicte un nuevo pronunadmigustad a derecho

Alternativamente, se solicita que el TSICABA resuelvactiireente la cuestion
Finalmente, se viene a formular expresa Reserva del @asoaF—art. 14 Ley NacionaN°

48— en atencion a los notorios apartamientos de la Constitucioromddajue exhibele

decisorio en crisis, conforme se demostrara en este escrito.

Il. ADMISIBILIDAD

Con caracter previo, es menester sefialareji&&JCABA con su composicion actudlace
apenagsinco meseresolvidfavorablementsobrela admisibilidady procedenci@eunrecurso
de inconstitucionalidathterpuesto contran resolutoricemanado de IExcma. Camara en lo
CATyRC, Sala lll,que redujdos honorarios ddetrado patrocinante de la parte actqar
debajo del minimo legadrevisto en la Ley 5.134n un cas@sencialment&éntico al que

aqui nos ocupa

En dicho decisorio, ISICABA con votos comunes desl SresJueces Dres. Lozano, Ruiz,
De Langhe y Otamendi-cada uno por su votenel referido orden daparicior— resolvid

admitir el recurso yevocarla sentencia que redujo los honorarios por debajo del minime legal

2 TSJCABA, “PIZARRO, ANGEL SILVIO s/ QUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDADDENEGADO en CHAZARRETA, PATRICIA MARGARITA CONTRA
GCBA SOBRE AMPAROEMPLEO PUBLICGOTROS'; Expte. n° QTS 1804/2018, 19/10/2022.
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ordenando el reenvio de las actuaciones a la Camara el dictado de un nuevo
pronunciamientoEn lo sustancial, el Tribun&imero decidi@ue el resolutorio no constituia
un acto jurisdiccional validatento agquese apartd de los minimos establecigiogustificar
debidamentetamafo apartamient@xcepcional,en suma, sin cumplir estandard de

fundamentacioexigible

Adviértase, al respecto, que el resolutorio de la Ex&aka Il (actuacion N°14456269/2020)
gue fuera finalmente revocado por el TSJICABMdamentd la reduccién de los honorarios

del letradade la siguiente manera:

“Con respecto a los honorarios apelados por altos por el GGBAconformidad con
lo dispuesto por los articulos 1°, 14, 16, 17, 20 y 51 de la Ley 5134 (publicada en el
BOCBA 4531 del 27/11/20149pnsiderando_el valor, motivo, extension y calidad

juridica de la labor desarrollada, los emolumentos regulados a favor del Dgehn

S. Pizarro resultan elevadopor lo que corresponde reducirlos a la suma de cuarenta

y siete mil cuatrocientos pesos ($47 40@gl'destacado no es original).

Por su parte, el resolutorio emanado de V.E. contra ebeuaterponel presente recurso de
inconstitucionalidad fundament6 la drastica reducciétodénonorariosdel suscriptode la

siguiente manera:

“(...) en funcion de la naturaleza de la accigto previsto en losirticulos 14, 17,46
y concordantes de la Ley N° 5.134 y en la Resolucion de Presid¢h6B6/CM/22 —
gue actualiza el valor de la UMA vigente al momento de la regita@! objeto de la
demanda del que resulta evidente que el mismo no es susceptibd@rdeiacion

pecuniaria- y considerando el motivo, extension y calidad juridica de l&bor

desarrollada, el resultado obtenidoel minimo legalmente establecidmorresponde

reducir loshonorarios regulados en la instancia anterior a Alexis Palarrocco,
a la suma de cincuenta mil cuatrocientos ochenta y tres pesogtemasentavos ($

50.483,70). Ello méas IVA en caso de correspond@l.destacado no es original).

De la lectura y comparacion de ambos extractesobservaa simple vistaque la
fundamentacion de V.E. el mismo tenor y en términagssiidénticosa losempleads por

la Excma.Sala lll en el decisorio que resulté revocado por el TSICAE#a peor, como se
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verd, el caso de autosiasluso mas gravdado que, conformseindica en la sentenciagui
se hizo menciorexpresaal minimo legaly pese a ello \E. se apart@el mismg sin proveer

unajustificacién concreta y valida y sin declalainconstitucionalidad ddicha norma.

Por consiguiente es razonable esperar que si EBJCABA admiti6 el recurso de
inconstitucionalidad en el primer supuesto, declarando procddenieja, decidiréle forma

semejante en el caso de autos, en la medidaajtratadel mismo supuestarridico.

En razén de ello, respetuosamente se peticiona a V.E. se proceda a admitir sin mas el
recurso de inconstitucionalidad respetandoasila jerarquia constitucional del TSJCABA
y honrando el principio de economia procesal. Ellpsin perjuicio de la indscutible e
indeclinable facultad de los Magistrados, en caso de corresponder, de dejar asentada su

disidencia con elTribunal Cimero.

Es que, precisamenteen los hechosno admitir el recurso implicard un dispendio
jurisdiccional para todos los involucradosy, ademas,importard un verdadero acto de

desconocimientofranco y abierto de la autoridad del TSICABA.

Al respecto, es menester sefialar que el TSJCABA ha sost® en reiteradas
oportunidades que la doctrina de la CSIJN que establece elld® de losjuecesde
instancias nferiores de conformar sus decisionesplica, mutatis mutandis a las

resoluciones emandas delTribunal Cimero de esta Ciudad.En este sentido, el TSJCABA

expresq de forma categorica y sin bemole$n siquiente

“Vale aqui recordar la doctrina de la CSJN, mutatis mutandis aplicable a los
precedentes de los tribunales cimeros de los poderdiiples organizados a la
manera del federal, con arreglo a la cual “...no obstante que la Corte Suprema sélo
decide en los procesos concretos que le son sometidosfallo no resulta obligatorio

para casos analogofns jueces inferiores tienen el deber de conformar susslenes

a aquéllaqcf. Fallos: 25:364)De esa doctrina, y de la de Fallos: 212:51 y 160, emana

la conseuencia de que carecen de fundamento las sentencia adetlibunales

inferiores que se apartan de los precedentes de la Corte sin aport&vau

argumentos que justifiguen modificar la posicion sentada porTelbunal, en su

caracter de intérprete supremo de la Constitucion Naciopale las leyes dictadas en
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su consecuencidcf. causa: ‘Balbuena, César Anibal s/extorsion’, resuelta el 17 de
noviembre de 1981)” (cf. entre otras la sentencia publicada en Fallos: 307:1094). En
ese orden de ideas, y de manera aun mas severa, la Corte Suprema dados Est
Unidos ha sostenido que la doctrina que surge de sus sentencias no puede ser
desconocida ni por el Poder Legislativo, ni por el Ejecutivgor el Judicial (cf. la

sentencia publicada en 358 U.S. 1, “Cooper vs. Aarda”).

No resulta baladi rememorar que el deber de loguecesde instancias nferiores de
adecuar sus decisiones a las del Tribunal Cimerge agrava —resultando, por
consiguiente inexcusable su apartamiento y palmaria su arbitrariedad—
“...especialmente en supuestos como el presente, en &l dicha posicion ha sido
expresamente invocada por el apelantéallos 307:1094).

De forma invariable, la CSJN reafirmé el criterio rector artedicho hace apenas un afo,

sosteniendo“ Que sentado cuanto precede, se advierte que la postura adoptada por el

tribunal a quo (...) infringe el deber gue tienen todos logyanismos jurisdiccionalesaun

frente a la inexistencia de una norma en tal sentidde conformar susdecisiones a las

sentencias de esta Corte Suprema dictadas en casosas(Fallos: 307:1094; 312:2007;
316:221; 318:2060; 319:699; 321:2294). Obligacion esta que se sustenta en la
responsabilidad institucional que le corresponde a la Corte como titldhDepartamento

Judicial del Gobierno Federal (art. 108 de la Constitucion Nacional), la incuestienabl
autoridad definitiva que tiene la interpretacion de la Norma Fundamental por parte det&a Cor
Suprema, cuyo leal acatamiento es indispensable para la tranquilidad publjgsg social y

la estabilidad de las instituciones (Fallos: 212:51, 160 y 251; 321:2114), los principios de
igualdad y seguridad juridica, asi como razones de celeridad y economia prggesecen
conveniente evitar todo dispendde actividad jurisdiccional (conf. doctrina de Fallos:
25:364; 212:51 y 160; 311:1644 y 2004; 318:2103; 320:1660; 321:3201 y sus ¢ias).
definitiva, en virtud de los altos fundamentos constitutades involucrados, si las sentencias

de los tribunales se apartan de los precedentes de la Gamtaportar nuevos argumentos

8 TSIJCABA, “Vazquez, Fabian Horacio s/ infr. art. 111, conduen estado de ebriedad o bajo los
efectos de estupefacientes, CC s/ recurso de ititaisnalidad concedido’ Expte. 10922/14,
sentenciale fecha 03/11/2014.
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que justifiguen modificar la posicion sentada por el Tribunatarecen de fundamento
(Fallos: 307:1094).”(Fallos: 344:3431). (el destacado no es original).

Por consiguiente, como es (blico y notorio, por aplicacion mutatis mutandisde los

precedentesde la CSJN referidos, se_imponeinexorablemente el acatamiento de los

precedentes en la materia emanados del Tribun@limero, en este supuesto, el TSJCABA

Se reitera, dlo, sin perjuicio de la facultad de los Magistrados de dejar a salvo su opinion

personal en caso discrepar con el Superior.

Para mayor abundamiento, cabe recordar quel TSJCABA también sostuvo que®...al
igual que en todas las jurisdicciones provinciales, leresponde a las Cortes o Tribunales
Supremos vy, por tanto, también a este Tribunal, interiveam todas las contiendas judiciales

gue aplican el derecho de fondo conidiimo intérprete localde manera de garantizar la

vigencia de la constitucion de la Ciudad y de la Nacién.)”, siendo qué€(...) aunque este

particular reparto de competencias en el territorio de Gaudad se mantenga (en el que
conviven jueces Nacionales con jueces deCladad aplicando el derecho de fondo), nada
obsta a que este Tribunal ejerza sus competencias dowgtnales de la misma manera que
ocurre en el resto de las provincias, es decir, oqugia el lugar de dltimo intérprete de la

Constitucion” 4(el destacadao es original).

A la luz de lo expuesto, se pone de resalto que en aw@sha existido un apartamiento

injustificado _de las directrices del TSJCABA atento aque la mayoria que conformo el

v

voto deestaExcma. Sala IV redujo los honorarios del suscriptgerforando drasticamente
el minimo legakin aportar ningun fundamento idéneo que justifique tamafa tesituraAsi
las cosas, si V.E. resuelve denegaste recurso de inconstitucionalidad pese a que
expresamente 8 detalld6 en esta pieza que el TSICABAconsidera admisibles y
procedenteslos recursos de esta indole en casos esencialmadénticosal presente se

configurara un segundograve apartamientg en suma, un nuevo acto déesconocimiento

franco y abierto de estaExcma. Sala 1V de la autoridad del TSJCABA, importando ello

una frontal colisién con dicho Tribunal Cimero.

4 TSICABA, “Levinas, Gabriel Isaias s/ SAG otros (queja por recurso de inconstitucionalidad
denegado) en/ Ferrari, Maria Alicia y otro ¢/ Leas Gabriel Isaias s/ rendicién de cuentaEXkpte.
n° QTS 16374/2019, de fecha 30/09/202Bxtractos del voto de @ra. Jueza Dra. Inés M. Weinberg
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Como corolario, sin perjuicio de que ellorextorio, se pone de resalto queresolutorio de
V.E. que redujo drasticamente los honorarios del suscpptodebajo del minimo legal
constituye sentenciaequiparable adefinitiva emanada del tribunal superior de la causa,
causandagravamen irreparahlési lo ha resuelt@l TSICABA erreiteradas oportunidades,

entre las cuales destadas precedenté®iondo” °, “Bacigalupo”® y “Zampini” /.

En otro orden de cosasresulta evidente queel resolutorio de V.E. que redujo los
emolumentos —os cuales, como va de suyo, revist@aracter alimentario, cfr. art. 3 de

la Ley 5.134—por debajo del minimo legatiolenta el derecho de propiedadiel suscripto

(art. 17 CN; art. 12.5 CCABA). En simultaneo, etlecisorio,al apartarse sin justificacion
alguna de una norma vigente que nofue declarada inconstitucional transgrede

severamenteel principio de legalidad y el debido procesg mediando arbitrariedad por

falta de fundamentacion(art. 18 CN; art. 13.3 CCABA). Todo ello convierte al supuesto

de autos en urlegitimo_caso _constitucionaken los términos del art. 113.3 CCABAque

habilita la via del recurso de inconstitucionalidad ante eTSJCABA.

. AGRAVIOS

1) VIOLACION AL DERECHO DE PROPIEDAD

Las actuaciones principales iniciaron con la accién de amparo promovida por el Dr.
Alejandro Pablo Marrocco, en los términos del art. 12 in fine Ley 104 CABA y Ley 2145
CABA, con el proposito de que se ordene al Gobierno de la Ciudad Autbnoma de Avesos
(GCBA) satisfacer en forma completa, veraz, adecuadsportuna, en un marco de

5STSJCABA, “Biondo, Ricardo D. y otros s/ queja por recursoideonstitucionalidad denegado en:
(reservado) GCBA c/ Banco de Crédito y SecuritisacsA s/ ej. fisc- ingresos brutos, Expte.
N°14696/17, sentencia del 20/12/2018.

6 TSICABA, “Bacigalupo, José Maria s/ queja por recurso dednstitucionalidad denegi en
‘Mundo Grua S.R.L. ¢/ GCBA s/ expropiacion invensdrocesion’, Expte. N° 7431/10, del 14 de
noviembre de 2011

"TSJCABA, “Zampini, Osvaldo s/ queja por recurso de inconstibnalidad denegado en: GCBA ¢/
Fiaz SA Inmobiliaria séjecucion fiscal; Expte N° 14058/16, sentencia del 8/8/2018.
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transparencia, todas y cada una de las solicitudes dmactzinformacion publica que fueron

detalladas en la demanda, las cuales no fueron debidametestadas por via administrativa.

En lo concerniente a los honorarios profesionales de los letrados que intervienen en las acciones
de amparo, la Ley 5.134 de esta Ciudad, en su art. 51, establé@oglzeinterposicion de
acciones de inconstitucionalidad, de amparo, habeas data, h&oepss, en caso que no
pudiere regularse de conformidad con la escala del articulo 23, se aplicaran laasaiel

articulo 17, con un minimo de veinte (20) UMA.”

Por su parte, el art. 17 de la misma norma establecé&Equeingin caso podran los jueces

apartarse de los minimos establecidos en (...) la presente ley

En lo que respecta a la fundamentacion de toda regulacion de honorarios, el art. 16 ordena de
forma categorica y sin bemoles qtieoda regulacion judicial de honorarios profesionales
deberéa fundarse y hacerse con citacion de la disposicién legal aplicada bajo pena de nulidad.
La mera mencién del articulado de esta ley no sera considerada fundamento( va)id

De la mera lectura del articulado que antecede se émidante que en el proceso de autos

correspondeegular honorarioslauscriptocomo minimo por la sumale 20 (veinte) UMA,

importe que, de hecho, conforme se refimi@xtensan el recursae apelacién por bajos que
interpuso el suscripto (actuacion N°1409527/2022, titufafeELA HONORARIOS POR
BAJOS) resultamotoriamente insuficienten el caso de autos la luz de latareas realizadas

en la causa, el resultado obtenido jnidoledel asunto debatido.

Precisamente por esta razon, al contestar el trasladecdeso de apelacion que interpuso el
GCBA contra los emolumentos regulados, en la pieza titWlBHARADO CONTESTA
APELACION... FORMULA RESERVA&presamentimdiqué quetoda vez que el Sr. Juez
de grado regulé honorariosHos cuales, cabe recordar, revisten caracter alimentafipor

el minimo previsto en el art. 51 de la Ley 5134, en®b ¢l autos resultaria manifiestamente
irrazonable y desajustado perforar dicho minimgade Ello representaria una evidente
violacion al principio de legalidad (art. 18 CN), al derecho de propiedad (art. 14 y A0y
principios protectorios contra la arbitrariedad de sentenciatye otros”, formulando reserva
del Caso Constitucional yetiCaso Federal para el supuesto que V.E. resuelva apattals

norma vigenteperforando el minimo legalo cual finalmente, para mi sorpresa, ocurrio.
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Sobre este aspecto en particularcabe recordar que la CSJN sefialo en reiteradas
oportunidades que el derecho creditorio de los letrados se constituye en laartunidad

en_que realizan los trabajos profesionalescon independencia dda época en que s¢
practique la regulacion (Fallos 341:1063, 321:146; 328:1381; 329:1066, 3148, e

muchos otrosprecedentes.

Por consiguiente, el letrado que interviene en un procegadicial —en este cascgn un

amparo— incorpora_un_derecho creditorio_al momento de realizar_tales tarea

Precisamente, ese derechga_constituido se demarca y sgustiprecia mediante la

aplicacion razonable de las normas arancelarias vigentes, las cuales contienen, [

expresa voluntad del legislador, determinados importes mininsode regulacion.

Los letrados no poseemos, por ende, una mefaxpectativa” de regulacion, sino que

disponemos de urverdaderoderecho creditorio que integra nuestro patrimoniodesde el

mismo momento en que ejecutamos las labores profesionalesendo que el“valor

minimo” de dicho derecho ya constituido esl minimo legal establecido por el legislador.

De esta formano es V.E. quier‘constituye” un derecho en favor de los letrados a travé

de la requlacibn de honorarios—en el caso de autos, manifiestamente arbitraria

inconstitucional—, sino que, por elcontrario, ese derechoya existey ya forma parte de

del patrimonio del profesional, siendo que V.E. Unicamentdebe justipreciarlo mediante

la aplicacién razonable de las leyes arancelarias vigentes y k@m@ta ponderacion de las

circunstancias de la caga.

Por tales razones, la resolucion de V.E. que redujos honorarios por debajo del minimg
legal aplicable ha afectado severamente el derecho creditorio quga integraba el
patrimoniodel suscripto—para peor, tratAndose de un derecho dearacter alimentario—

lo que importa una gravisima violacion a mi derecho de propiedad.

En términos numéricos la decision deV.E. pretendedestruir el 75% (setenta y cinco por

ciento) de mi derechareditorio, toda vez que el minimo legal ordena la regula@n de 20

(veinte) UMA, mientras esta ExcmaSala IV valorizé mi trabajo en 5 (cinco) UMA.

D

htre

hor
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Ello asi, en tanto V.E. reguld a este letrado la suma de $50.483,70 en conceptd de
honorarios profesionales, indicando que a efectos del calcude aplico el importe unitario
del UMA contenido en la Resolucion de Presidencia N° 686/CRE. Toda vez que esta
ultima fijo el valor de cada UMA en $10.096,74 a partir del 01/06/2022, del cociente entre
ambas cifras se concluye que V.E. justiprecié mi trabajen 5 UMA, es decirreduciendo
en un 75% (setenta y cinco por ciento) el importe qusorresponderegular por aplicacion

del minimo legal establecido en eért. 51 de la Ley 5.134.

Mutatis mutandis cabe inguirir qué ocurriria siluego de haber trabajadodurante quince
meses—plazo aproximado que lleva en tramiteesta causa— se decidiera reducir los
emolumentos de un Magistrado o un grupo de Magistrados —por ejemplo. V.E..en un
75% (setenta y cinco por ciento) de forma retroactiva. Naturalmente, todo el argo
juridico, incluyéndome, se alzaria de inmediato contraemejanteacto de arbitrariedad y

de atropello contra el derecho de propiedad de los Sres. Jusce

Es que, precisamenteesulta menesterespetary hacer respetarlas remuneraciones y la

dignidad de todos los letrados sin olvidar que dentro de este grupo se encuentrgn

incluidos no sélo los abogados litigantes, sitambién aquellos que circunstancialmente

se desempefian o alguna vez se desempefiaron en el ambita deisticia.

En breves términosy dicho esto con el mayor de los respetos, la resolucion quauage
recurre importa lisa y llanamente una afrenta contra mi dignidad personal y profesional,

causandome mas alla de lo econdmico un profundo agravio moral.

En razén de lo expuesto, se ha demostcath@aimentaue el resolutorio de V.Eademas de
ignorar en forma llamativa que los emolumentos revisten earéalimentario, es
inconstitucional, por resultar violatorio del derecho de propiedad del suscripto

correspondiendo, en consecuencia, su inmediata revocacion.
2) VIOLACION AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Conforme se adelantat supra el resolutorio mediante el cual V.E. decidié reducir los

honorarios profesionales del suscriptor debajo del minimo legalplicable al caso concreto
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(art. 51 de la Ley 5.134 de esta Ciudad), import6 una severa violacion al Principio de Legalidad
y al Debido Proceso (art. 18 CN; art. 13.3 CCABA).

En el caso de autos, el voto mayoritario de V.E. ha decidido apartarse de una norma
legitimamenteemanada de la Legislatura de la Ciudad de Buenos Airesa lasazén una
meridiana e inequivoca—, arrogandose,ipso factq en un acto de grave afectacion
institucional, el rol del legislador, violentando asi el mimisimo principio republicano de
divisiéon de poderes.

Ello, pese a que, conforme ordena el art. 109 de la CCABA, al asumir los respectivos cargos
los Magistrados han juraddesempefar sus funciones de conformidad con lo que prescribe
la Constitucion Nacional, esta Constitucion y laekepacionales y locales.”

Adviértase a sus efectogjue el caso que aqui nos ocupa no esta abierto a itderpres,

toda vez que el art. 51 de la Ley 5.18¢é forma clara e inconfundible, establece ‘tRa la
interposicion de acciones (...) de amparo (...) en caso que no pudiere regularse de
conformidad con la escala del articulo 23, se aplicaran las normas del articulo 17, con un
minimo de veinte (20) UMA.De hecho, para mayor abundamiento, el articulo en cuestion se
titula “AMPARO Y OTROS".

Pues bien, el caso de autos es, precisamente, un procgsaamparo no susceptible de
apreciacion pecuniaria, de lo que se colige que el Tribuhdebié haber aplicado las reglas
de ponderacion establecidas en el art. 17, en uso de susuftades discrecionales, pero
siempre con un piso minimo de 20 (veinte) UMA.

Sin embargo, y pese a que en el resolutorio recurrido expeasarse hace saber que se
considerdel minimo legalmente establecidoV.E. se aparté sin justificacion alguna de dicha
norma, lo que en los hechos equivale a afirmar que el Tribunal opt@lmomar” dicha
norma, haciendo caso omisdaamisnay, en su lugarideo otro criterio alineaa con sus
preferenciasque en los hechos, result@ompatiblecon eldebido respeta laremuneracion

de los letradgscomponente intrinseatela dignidad de la profesion del abogado.

Esto es lisa y llanamente inaceptable, maxime considerando que el Sr. Juez de grado, Dr.

Reynosoexpresamenteonsidero y aplicél minimo legal al momento dieregulacion, siendo
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gue, ademas| voto disidente de esta Excma. Salatvrespondiente al Sr. Juez Dr. Fastman
—voto que, como va de suyo, no se puede presumir desconocido por los restantes dos

miembros del Tribunal, estim6 adecuado confirmar dictegulacion.

Por consiguiente, no cabe mas que concluir que el voto mayoritario dge¥i@ig con plena
conciencia y deliberaciono soélo soslayar los precedentes jurisprudenciales dictados por el
TSJCABA, sino tambiémpartarse de una norma vigerlggitimamente sancionageor la
Legislatura de la CABA sin declararla inconstitucional gin justificacion alguna,
arrogandose el papel del legislagoguebrantandoipso facto,el principio republicano de
division de poderesodo lo cualfulmina por grae inconstitucionalidaal resolutorio en

cuestion, correspondiendainmediatarevocacion.

3) ARBITRARIEDAD DE SENTENCIA . VIOLACION AL DEBIDO
PROCESO.

Como es publico y notorio, los Magistrados delpar,imperio constitucionalfundamentar
debidamente las sentencias que emiten, transmitiends gudticiables lofundamentos
concretos que justificasus decisionegart. 18 CN; art. 10 PIDCP; art. 8 CADH, art. 13
CCABA, entremuchos otros)Se trata de un principio elemental Bstado de Derecho, sobre
el cual no resulta menester efectuar mayores consideesgiatento a su caracter publico,

notorio e incontrovertible.

Dicho principio basico ha sidasimismo, receptado en el art. 3 del Codigo Civil y Comercial
de la Nacion, el cual establece de forma categéricaEiyeez debe resolver los asuntos que
sean sometidos a su jurisdiccibn mediante una decisién razonablemente fundadau
parte, en lo que respecta especificamente a este Fuent, 27 del Codigo Contencios
Administrativo y Tributario de la CABA ordena expresamente a los Magistt&dondar toda
sentencia definitiva o interlocutoria, bajo pena de nulidad, respetando la jerarquia de las

normas vigentes y el principio de congruencia.”

En suma a lo que antecede, en lo concernienteegyldacion de honorarios profesionales a
los letrados conforme se adelantd, el art. 16 de la Ley 5.134 estable¢@aplee regulacion
judicial de honorarios profesionales debera fundarse y hacerse con citacion dpdaicién
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legal aplicada bajo pena de nulidad. La mera mencion del articulado de esta ley no sera

considerada fundamento valido (...).”

Como corolario de lo expuesto, resulta absolutamente glerdoda regulacion de honorarios

debe ser debidamente fundada, bajo pena de nulidad.

Sin embargo, como se adelantd, el resolutorio de V.E. que con el voto mayoritaméolujo
dramaticamente los honorarios de este letrade-pretendiendo destruir nada menos que
el 75% del derecho creditorio del suscripte— no cumplimentd, en lo mas minimo, el
estandar de fundamentacion exigible Al respecto,es menester recordargue, conforme
ha reiterado el TSJCABA en multiples oportunidades, la mera apelacion a férmulas
dogméticas ypreconstruidas tales como la referencia vacia dlmotivd’, “extensiori y

“calidad” de la labor juridica desarrollada, o elescuetoreenvio al articulado de la Ley
5.134, noes suficiente justificacion para reducir los honorarios ddos profesionales

actuantes por debajo del minimo legal.

Mucho menos resultsuficiente tamafia carencia de fundamentacion en el caso de awgbs, e
gue, conforme las constancias de la causa, el suscrggmgefio una adecuada labor juridica
que involucré laonfeccidn de nutridas presentaciopésejecucién de una correcta estrategia
procesal—incluyendo el impulso de urfanedida para mejor proveerfue fue concedida y
gue resultd decisiva para el resultagdratdndose de una litis novedosa que nos ineuanb
todos por iguay deprobable trascendengmara futuros caspsnaximea la luz del resultado
lograda Todo ello fuedetallado en la pieza tituladAPELA HONORARIOS POR BAJOS”
(actuacién N°1409527/2022), a la cual me remito en homenaje a la breegad

argumentos evidentemente no fueron siquiera considerados por V.E. al momento de decidir.

En efectqg V.E. no aport6 ningun argumento que justifique el apartamiento de la norma

vigente —el cual, como regla, es de caracter sumamente excepcionaeyultima ratio—,

es decir no fundamenté por qué razon, a criterio del voto mayoritario de esta Excma.

Sala IV, el minimo legal—20 (veinte) UMA— resultaria, en el caso de autos, una

remuneracion exorbitante, desajustada, irrazonable o repugnante al derecho.

En sumagseadvierte a simple vista que la resolucion de V.E. que redujo los hongrarios

debajo del minimo legaiin justificacion algunaesulta manifiestamente arbitraria por carecer
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de la debida fundamentacion, lo que importa una severa violacia garantia del debido

proceso, tornandola, lisa y llanamente, inconstitucional.

V. RESERVA DEL CASO FEDERAL.

Frente al hipotético supuesqoese resuelva confirmda resolucion de l&xcma.Sala IV, o

bien se la modifique sin respetar el minimo legal de regulgrevisto en el art. 51 de la Ley
5.134, o bien se resuelva denegar la admisibilidad de esteagcia de sposterior queja, se
efectla expresa reserva del Caso Federal, atento a gs&aan vulnerando en mi perjuicio,
entre otros derechos y garantias de orden constitucional, el debido proceso, el prncipio d

legalidad y el derecho de propiedad.

V. PETITORIO

En razon de todo lo expuesto, respetuosamente solicgoe:

1) Se tenga por debidameritgerpuestp en tiempo y forma, ghresenterecurso de

inconstitucionalidad;

2) Se lo admita, teniendo @onsideracion quel TSJCABA ya ha admitideecursos
de inconstitucionalidad de esta indefefecha reciente-revocando pronunciamientos
exactamente iguales al que aqui se reedr@ que, por imperio legakxhortaa esta

Excma. Sala IV @onformarsus decisiones las del Tribunal Cimero;

3) A su tiempo, se eleven las actuaciones al TSJICABA,

4) Una vez sean elevadas las actuaciones, se peticiontucsspeente al SJICABA

se deje sin efecto el resolutoricgordene el reenvio de la cawséa ExcmaCamara

de Apelaciones a fin de quagediantela intervencion de jueces distintos, se dicte un
nuevo pronunciamiento ajustado a deredbnde se reajuste la regulacide ambas
instancias (Primera y Segundastincia) Alternativamente, se solicita que el

TSJCABA resuelva directamente la cuestion
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5) Se impongan costas a la contraparte, en caso de oppsicion

6) Se tenga presente la reserva del Caso Federal

PROVEER DE CONFORMIDAD
SERA JUSTICIA

Dr. Alexis Pablo Marrocco
T° 132 F° 856 CPACF
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Leyenda: 1983-2023. 40 Afios de Democracia

Tribunal: SALA 4 CATYyRC - CAYT - SECRETARIA UNICA
Numero de CAUSA: EXP 250108/2021-0
CUIJ: J-01-00250108-9/2021-0

Escrito: LETRADO DE LA PARTE ACTORA INTERPONE RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD. RESER'

FIRMADO ELECTRONICAMENTE 09/03/2023 22:43:20

MARROCCO ALEXIS PABLO - CUIL 20-36637569-5
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9) Auto de fecha29/06/2023mediante el
cual la Sala IV desestimé el recurso de

Inconstitucionalidad.
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1983-2023. 40 Afos de Democracia

CAMARA DE APELACIONES EN LO CATYRC - SALA IV SECRETARIA UNICA

MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION ( INCLUYE LEY 104 Y
AMBIENTAL)

Ndamero: EXP 250108/2021-0
CUIJ: EXP J-01-00250108-9/2021-Q

Actuacién Nro: 1595113/2023

Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

1. Corresponde resolver sobre la admisibilidad de los recursos d
inconstitucionalidad presentados por la parte actora (actuacion N° 506889/2023),
GCBA (actuacion N° 506961/2023), y por el letrado de la parte actora (actuacion |
506792/2023) contra la decision de esta Sala obrante en la actuacion N° 332374/23.

En aquella oportunidad, esta Sala resoRlipHacer lugar parcialmente
al recurso de apelacion interpuesto por la parte actora y, en consecuencia, revocar
sentencia de acuerdo a lo dispuesto en el considerando 9°. 2) Rechazar el recurso
apelacion del GCBA. 3) Imponer las costas de esta instancia al GEBA.vez, por
mayoria, redujo los honorarios regulados en la instancia anterior a Alexis Pak
Marrocco a la suma de cincuenta mil cuatrocientos ochenta y tres pesos con sett
centavos ($ 50.483,70) y le reguld los de esta instancia en la suma de dieciséis
seiscientos cincuenta y nueve pesos con sesenta y dos centavos ($ 16.659,62).

En efecto, esta Sala condend al GCBA a que proporcione la informacic
en los términos de la Ley N° 104, conforme lo requerido oportunamente por la pal
actora en los puntos 3 a 6 de la solicitud N°00378494/21 (considerando 9°).

2. En sus recursos, tanto la parte actora como el GCBA alegasoge
encuentran cumplidos todos los requisitos de admisibilidad de sus respectivos recurs

Para ello, sefialaron que la resolucién es una sentdafirdtiva. En
cuanto a la cuestion constitucional indicaron que la decision afecta diversos derecl
constitucionales. Finalmente invocaron arbitrariedad de la sentencia.

Esencialmente, la parte actora se agravido por cuanto entendié que
sentencia:

a) Resulta arbitraria por falta de fundamentacién, al confirmar en parte |

resolucidn de primera instancia.
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b) Viola la garantia del debido proceso (art. 18 Constitucion Nacional),
denegando el derecho de acceso a la informacion.

c) Afecta la igualdad de los litigantes en el proceso por cuanto se aparta
de la prueba producida.

Por su parte, el GCBA se agravié fundamentalmente por cuanto sostuvo
que
la resolucion impugnada:

a) Vulnera el principio de legalidad en tanto obliga al GCBA a generar
informacién que no posee.

b) Exige que brinde informacion que ya fue aportada por el GCBA.

c) Se aparta de las reglas de la sana critica, ya que requiere informacion
gue excede los alcances contemplados por la Ley N° 104.

2.1.Por otro lado, el letrado de la parte actora sefial6é en su recurso que la
resolucibn es una sentencia equiparable a definitiva. En cuanto a la cuestion
constitucional indic6 que la decision afecta diversos derechos constitucionales.
Finalmente invoco arbitrariedad de la sentencia (actuacion N° 506792/2023).

2.2. Conferidos los traslados pertinentes, la parte actora contesto los
fundamentos del recurso, a cuyos argumentos nos remitimos (actuacién
N°788210/2023).

3. Los recursos de la parte actora (actuacion N° 506889/2023) y del
GCBA (actuacion N° 506961/2023) fueron interpuestos dentro del plazo legal y contra
una sentencia definitiva emanada del tribunal superior de la causa. Sin embargo, no
pueden prosperar en la medida en que no se encuentran acreditados los demas recaudos
gue habilitarian la intervencién del Tribunal Superior de Justicia (en adelante, TSJ) por
via del recurso de inconstitucionalidad (arts. 27 y 28 de la Ley N° 402, conforme texto
actualizado Ley N° 6.588).

Cabe recordar que el articulo 113 de la Constitucion de la Ciudad
Auténoma de Buenos Arets VWDEOHFH TXH HV FRPSHWiH@EED GHO 76- FRQF
recursos de inconstitucionalidad, en todos los casos que versen sobre la interpretacion
o aplicacién de normas contenidas en la Constitucion Nacional o en esta Consfitucion

A su vez, el articulo 27GH OD /H\ 1z HVWdedHFH TXH 3>S@

cuando se haya controvertido la interpretacion o aplicacién de normas contenidas en
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las constituciones nacional o de la ciudad, o la validez de una norma o acto bajo
pretension de ser contrarios a tales constituciones siempre que la decision recai
sobre esos temas

El TSJ establecio que la admisibilidad del recurso de inconstitucionalida
se encuentra supeditada a la configuracion clara y precisa de una cuestion constituci
como asi también a su concreta relacion con la decisién impugnada (Expediente
209/2000, Martinez Maria del Carmen GHO 7TDPELPQ V¢t
referencia ritual a derechos constitucionales si no se acredita precisa y fundadament
cercenamiento, es insuficiente ya que si bastara la simple invocacion de un derech
garantia de raigambre constitucional ese Tribunal se veria convertido, de ordinario,
tercera instancia obligada de todos los pronunciamientos dictados por el Poder Judi
GH OD &LXGDG ([SHGLCaefsud# Atgentina SA 3 HQV
muchos otros), doctrina que coincide sustancialmente con la sostenida por la Cc
Suprema de Justicia de la Nacion (en adelante, CSJN) para la viabilidad del recu
extraordinario federal (Fallos 293:301; 266:135; 238:488; 329:2440, entre much
otros).

Al respecto cabe decir que las cuestiones que fueron objeto d
tratamiento y decisién en la resolucidon que se cuestiona quedaron circunscriptas
interpretacién de cuestiones de hecho y de las normas que las rigen, en especial la
N° 104, de carécter infraconstitucional.

Por su parte, tanto la parte actora como el GCBA sostienen que
resolucion afecto ciertas garantias constitucionales. Sin embargo, no plantean en fo
adecuada un caso constitucional, pues en aquellos pasajes en que intentan vincula
agravios con normas constitucionales lo hacen en forma genérica sin satisfacel
minimo de explicacion necesario para vincularlas con las circunstancias de la cat
Solamente, se limitan a disentir con las conclusiones a las que ha arribado esta
sobre la base de las constancias del expediente, de las normas y antecede
jurisprudenciales que regulan la cuestion (Ley N° 104).

4. En relacion al recurso de inconstitucionalidad interpuesto por e
letrado de la parte actora respecto de lo resuelto sobre sus honorarios (actuacion
506792/2023), cabe sefalar que el mismo fue interpuesto dentro del plazo legal, ant

tribunal superior de la causa y contra una resolucién equiparable a definitiva en tal
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cierra definitivamente la discusiébn acerca de los honorarios profesionales que
corresponden a quien interpone el recurso (Tribunal Superior de Justicadelante,

TSJ- expte. N° 14696/12% LRQ GR 5L E& b KHe 1a jueza Ana Maria Conde
compartido en este punto por los jueces Luis Francisco Lozano, Inés M. Weinberg y
Alicia E. C. Ruiz, sentencia del 20/12/2018).

Sin embargo, al igual que los otros dos recursos analizados, no puede
prosperar porque no logro plantear un caso constitucional.

Al respecto cabe decir que las cuestiones que fueron objeto de
tratamiento y decisién en la resolucion que se cuestiona quedaron circunscriptas a la
interpretacion de cuestiones de hecho y de las normas que las rigen, en especial la Ley
N° 5134, de caracter infraconstitucional.

Sobre esta cuestion, el TSYLHQH G L Fakanente i |1& regulacion
de honorarios devengados en las instancias ordinarias es, como regla, materia ajena al
presente recurso, toda vez que aquellas representan cuestiones de orden factico y
procesal propio de los jueces de la catsa([SWH .0R@/13,30DVFLDV +XJR
Argentino’, sentencia del 13/08/14).

Ademas, si bien se invoco la violacion de normas constitucionales no se
ha planteado en forma adecuada un caso constitucional, pues Unicamente manifiesta su
oposicion a lo resuelto por esta Sala, sin indicar concretamente de qué manera dicha
resolucion vulneraria sus derechos constitucionales.

5. Respecto del planteo de sentencia arbitraria, tanto la parte actora,
como el GCBA, y el letrado de la parte actora, soOlo insisten en cuestionar la
interpretacion que, en definitiva, esta Sala efectu0 sobre normas de caracter
infraconstitucionales que aplican al caso. Ademas, cabe recordar que, en forma
reiterada, la CSJIN sostuvo que la doctrina de la arbitrariedad es excepcional y no tiene
por objeto corregir sentencias presuntamente equivocadas en orden a temas no
federales, pues para su procedencia se requiere un apartamiento inequivoco de la
solucion normativa o una absoluta carencia de fundamentacion que descalifique la
sentencia apelada como acto jurisdiccional valido (Fallos 328:3922). Y, en esa linea, el
TSJ destaco que, mas alla del acierto o error de una decision judicial, la circunstancia de

gue se discrepe con el razonamiento efectuado por la Camara sobre reglas de derecho
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infraconstitucional, no significa que la sentencia devenga infundada y, por enc
DUELWUDULD ([S HkedarQdd Argkrftina de Bk

6. En consecuencia, corresponde declarar inadmisibles los recursos
inconstitucionalidad interpuestos por la parte actora (actuacion N° 506889/2023), por
GCBA (actuacion N°506961/2023), y por el letrado de la parte actora (actuacion |
506792/2023), con costas en el orden causado, en atencion a la forma en la qu
resuelve (art. 64, 2° parrafo, del CCAyT).

Por lo expuesto, el tribun®ESUELVE: 1) Declarar la inadmisibilidad
de los recursos de inconstitucionalidad interpuestos por la parte actora, el GCBA y
letrado de la parte actord) Con costas en el orden causado, en atencion a la forma e
la que se resuelve.

La jueza Nieves Macchiavelli no suscribe la presente por encontrarse ¢
uso de licencia.

Cumplase con el registro (Res. CM 19/2019).

Notifiquese electronicamente por Secretaria a las partes.

Oportunamente, devuélvase al juzgado de origen.
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JUZGADO N°24|EXP:250108/2021-0 CUIJ J-01-00250108-9/2021-0|ACT 1295537/2022
Protocolo N° 580/2022

FIRMADO DIGITALMENTE Lunes 25 de Septiembre de 2023
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10) Recurso de queja interpuesto por este
letrado ante el TSJICABA en fecha
06/07/2023.
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LETRADO DE LA PARTE ACTORA INTERPONE QUEJA POR
RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO VINCULADO

A LA REGULACION DE HONORARIOS POR DEBAJO DEL MINIMO

LEGAL SIN FUNDAMENTACION ALGUNA , EN ABIERTA COLISION

Y DESOBEDIENCIA A LOS PRECEDENTES DE ESTE EXCMO.
TRIBUNAL EN CASOS ANALOGOS.

ExcelentisimoTri bunal Superior de Justicia

Dr. Alexis Pablo Marroccao, abogado, T°132 F°856 C.P.A.C.F., CUIT-28637569-
5, por derecho propio, manteniendo el domicilio procesal en Talcahuano 860 2° F de esta
Ciudad, zona de notificacion 0248, domicilio electronico 20366375695, email:
alexismarroco@estudiomarrocco.com, teléfono 11-3932-8803, respetuosamente me presento
ante V.E. en autos*MARROCCO, ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE
ACCESO A LA INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y AMBIENTAL)” , Expte.
250108/2021 y digo que:

. OBJETO

Respetuosamente vengo pampresenteen tiempo y formaa interponer recurso de
guejacontra laresolucionde la Sala V de laCamara de Apelaciones en lo Contencioso
Administrativo Tributario y de Relaciones de Consu® fecha29/06/2023(actuacion N
1595113/2023)notificada el 04/07/2023jue denegd el recurste inconstitucionalidadue
fuerapresentado por estetradcel 09/03/2023actuacion N506792/2023¢ontrala decision
dedicha Sala IVdefecha 01/03/2028actuacion N°332374/2023ue redujadrasticamente
los honorarios que me fueron regulados eéndtancia de gram—llevandolos de 20MA a 5
UMA—, perforandcel minimo legal que corresponde aplicar steeaso concret(0 UMA,
cfr. arts. 16, 17 y 51 de la Ley 5.13l) proporcionar ningun fundamento concreto y valido
gue justifigue tamafio apartamiento de una ley vigente que, edbtars no fue declarada

inconstitucional.
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Por los motivos que se detallardn en esta presentacion, messpaante solicito a V.E. se
conceda la queja y se haga lugar al recurso de inconstituciadairesentado el 09/03/2023
condenando en costas al GBCA en todas las instancias, incluyaadactiuaciones
correspondientes al recurso de inconstitucionalidad y a la pregexgempetrada por este

letrado, en virtud de lo que se fundamentara en el acagdite “V

Asimismg en virtud de las particularidades del caadyirtiendoque la Sala I\se aparto
deliberadamente de precedentes analdgéecha recientemanados de este Excmo. Tribluna
—con su composicién actuad significando ello un verdadesxto de desobediencia contra la
autoridad de V.E. y, ademas, importando un notorio dispendio jurisdiccional que podria haber
sido evitadorespetuosamente soligise exhorte a I8ala IV aadecuar sus pronunciamientos

en lo sucesiw, conformandolos los precedentes emanadesV.E.en materia de regulacion

de honorarios patebajo de los minimgwrevistos en la Ley 5.134.
Finalmente, vengo a mantener la reserva del Caso Fedaral14 Ley Nacional N° 48-en

atencion a los notorios apartamientos de la Constitucion Nacioeahdnibe el decisorio en

crisis, conforme se demostrara en este escrito.

. SOLICITA SE EXIMA DE DEPOSITO PREVIO

En virtud de lo resuelto por V.Een los autoscaratuladosZampini, Osvaldo s/ queja por
recurso de inconstitucionalidad denegado en/ GCBA c/ Fiazng®hiliaria s/ ejecucion
fiscal” (Expte. N° 14058/16, sentencia de fecha 13/09/2017), respetuosamente S®ln@o

exima del depdsito previsto en el articulo 34 de ln462.

1. RESUMEN DE HECHOS RELEVANTES

Las actuaciones principales se iniciaron con la acciémmdparo promovida por el Dr.
Alejandro Pablo Marrocco, en los términos del art. 12 in fine Ley 104 CABA y Ley 2145
CABA, con el proposito de que se ordene al Gobierno de la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires
(GCBA) satisfacer en forma completa, veraz, adecuadapogrtuna, en un marco de
transparencia, todas y cada una de las solicitudes dsactzeinformacion publica que fueron
detalladas en la demanda, las cuales no fueron debidametgstadas por via administrativa.
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En fecta 01/06/2022 (actuacion NE295537/2022kl Juzgado de Primera Instancia en lo
CATYRC N°47 a cargo del Sr. Juez Dr. Reynb&mw lugarla demanda en lo sustangiabn
costas a cargo Hedemamlad (GCBA). Asimismo, el Juzgado resolvitRegular los
honorarios del Dr. Alexis Pablo Marrocco (T° 132 F° 856 CPACF) en la suma equivalente a
veinte (20) UMA (conf. Resolucion de Presidencia CMCABA N° 302/2022 y astidyld7,

51y 54 de la Ley 5134) (...)"

Contra dicha resoluciode gradotres litigantes interpusierorecursos de apelacion) El
GCBA (actuacion N1409557/2022)b) El actor @ctuaciorN°1409114/2022)c) El suscripto
(actuacién N° 1409527/2022Zorrespondiente a &pelacién de honorarios por bajos).

En fecha01/03/2023 (actuacion N32374/2023)a Sala 1V de [&Camara en lo CATyR@izo
lugar parcialmente al recurso de apelacion interpuestel patory rechazandel del GCBA.
Con respecto a los honorarios, paraddjicamente, pese al resultado logragigpese ala
trascendenciade la cuestion debatida la Sala IV resolvid reducir los emolumentosque
fueron regulados a este letrad@n la instancia de grado—20 UMA— acotandolosa la
suma de $50.483,70—equivalente a 5 UMA, conforme los valores considerados en el

resolutorio’— perforando drasticamente el minimo legatjue corresponde aplicar ereste

casoenconcreto(20 UMA, cfr. arts. 16, 17 y 51 de la Ley 5.1343in proporcionar ningun

fundamento concreto y valido gue justifigue tamafno apartamiento de una ley vigente gue,

cabe sefalar, no fue declarada inconstitucional.

En lo concerniente las honorarios correspondientes a la labor desarrghadel suscript@n
la segunda instancjda Sala IVreguldla suma de $16.659,62, es delarjustipreciden un

33% de los regulados por la labor laninstancia de grado ($50.483,78)aturalmente)a

! Conforme establece el resolutorio, la Sala IV réguéste letrado la suma$&0.483,70 en concepto
de honorarios profesionales, indicando que a efatgbcalculo se aplicé el importe unitario del UMA
contenido en la Resolucion de Presidencia N° 68622MToda vez que esta ultima fij6 el valor de
cada UMA en $10.096,74 a partiel 01/06/2022, del cociente entre ambas cifrasogeluye quda
Sala IV justiprecié mi trabajo en 5 UMA, es deein,apenas un 25@geinticinco por cientodlel minimo
gue corresponde aplicar al caso de autos de coifadneon el art. 51 de la Ley 54,30 que implica
una reduccién de los emolumentos del {5&tenta y cinco por cientppr debajo del minimo legal.
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dramatica reduccion de los emolumentos correspondientepraniara instanciaimpacto,
asimismo, sobre la cuantificaciéon en términos absolutosiddnorarios de laegunda
instancig atento a que estos ultimos se calculan en proporcién de los primeros (art. 30 cfr. Ley
5.139, habiendo sido justipreciados en la tercera parte de los prirReecsamente por dicha

razon este letrado interpuso recurso de inconstitucionalidaceombasregulaciones.

Contralaresolucion déa Sala IV tres litiganteisterpusieron recursos de inconstitucionalidad:
a) El GCBA (actuacion N506961/2023)b) El actor (actuacibn N506889/2023)c) El
suscripto (actuacion N° 506792/2023).

En fecha29/06/2023 (actuacioN°1595113/2023)a Sala IVdeclar6é inadmisibles los tres
recursogde inconstitucionalidadhterpuestosincluyendo el de este letrado, o que motwva

presentacion directa ante este Excmo. Tribunal Superior deiaust

V. FUNDAMENTOS POR LOS CUALES CORRESPONDE
CONCEDER EL RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
INTERPUESTO POR EL SUSCRIPTO EL 09/03/2023.

1) EN LOS EXPEDIENTES N° QTS 58420/2018L Y QTS 1804/20191 ESTE EXCMO.
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, CON SU COMPOSICION AC TUAL,
ADMITIO LA QUEJA E HIZO LUGAR A LOS RECURSOS DE
INCONSTITUCIONALIDAD DE UN LETRADO EN CASO S ANALOGOS AL DE
AUTOS, SIENDO QUE EN EL SUPUESTOQUE AQUI NOS OCUPA SE VERIFICA
UNA PERFORACION DEL MINIMO LEGAL DRAMATICAMENTE MAYOR.

Con caracter previo, respetuosamente se observaesige Excmo.Tribunal con su
composicion actual, ha resueltecientemente—hace menos de un afesobredos casos
analogos al presente, en ambos admitiendo la queja y haciegdo du recurso de
inconstitucionalidad del letrado recurren® acompafa a continuacion la identificacién de

resolutoriosen cuestion

1) Expte.N° QTS 58420/2014, caratuladoSPIZARRO, ANGEL SILVIO s/ QUEJA
POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en AGRH,
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SILVINA FLAVIA CONTRA GCBA SOBRE AMPARCEMPLEO PUBLICG
OTROS" decision de fech@5/10/2022.

2) Expte. N QTS 1804/2014, caratuladosPIZARRO, ANGEL SILVIO s/ QUEJA
POR RECURSO DENCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en CHAZARRETA,
PATRICIA MARGARITA CONTRA GCBA SOBRE AMPAHRKMPLEO PUBLICO
OTROS’, decisiéon de fechf9/10/2022.

Enlos precedentes referides motivo la intervencion de V.E. en virtud de la reduccion de los
honorarios del letrado padebajo del minimo legalorrespondiente a los procesos de amparo
(20 UMA, de conformidad con lo establecidoetrarticulo 51 de la Ley 51343in mediar
fundamentacion suficiente que justifiqueefieridoapartamiento de la norma.

Con respecto a los origenestdiesactuaciones,istéticamentehe de sefalar que el letrado
actué como patrocinante de la parte actora en el marcaagones de ampartdna vez
arribadas las causas adegunda instancieen ambos casda Sala Il de la Camara en lo
CATyRC resolvio reducir los emolumentos regulados en la instancia de grado, llevandolos a
la suma equivalente a 15 UMA—pese a que el articulo 51 de la Ley 5134 ordnegulacion
minima de 20 UMAen los procesos de amparpcon base en una fundamentacién dogmatica

gue,como tal, no cumplia siquiera liminalmente el standardlagrig

En amboscasos,V.E. arrib6é a la conclusion de que los resolutorios no constituian un acto
jurisdiccional validdoda vez que la Camasa apartd de los minimos establecidos sin justificar
debidamente tamafio apartamiento excepcianalrriendo en dogmatismos vacies,suma,

sin cumplir el standard de fundamentacion exigiBler tanto, V.E.resolvié admitirlos

recursosy revocarlas decisiones que redujertms honorarios por debajo delimmo legal,

2 En el primer caso (“AGUIRRE, SILVINA FLAVIA”), la 8la Il redujo los emolumentos a la suma
de $72.690, la que equivale a 15 UMA, tomando cpardmetro el valor unitario del UMA referido
en la resolucion ($4.846). En ambos casos se peglominimo legal (20 UMA). Por su parte, en el
segundo supuesto (“CHAZARRETA, PATRICIA MARGARITAja Sala Il redujo los honorarios a
la suma dé&47.400, la que equivale a 15 UMA, tomando comarpatro el valor unitario del UMA el
referido en la resolucion ($3.160). En ambos casqgszerford el minimo legal (20 UMA).
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ordenando el reenvio de las actuaciones a la Camara patatado de un nuevo

pronunciamiento conforme a derecho.

Adviértase que el resolutorio de la Sala Il (actuaciébn N°14456269/2020) en autos
“CHAZARRETA” que fuera finalmente revocado mste Excmo. Tribunan el Expte. N°

QTS 1804/2019-1, fund@ reducciéon de los honorarios del letrado de la siguiente manera:

“Con respecto a los honorarios apelados por altos por el GCdBAconformidad con
lo dispuest@or los articulos 1°, 14, 16, 17, 20 y 51 de la Ley 5134 (publicada en el
BOCBA 4531 del 27/11/2014¢pnsiderando_el valor, motivo, extension y calidad

juridica de la labor desarrollada, los emolumentos regulados a favor del Dgehn

S. Pizarro resultarelevadospor lo que corresponde reducirlos a la suma de cuarenta

y siete mil cuatrocientos pesos ($47 409}el destacado no es original).

Por su parte, el resolutorio emanaddad8ala IVcontra el cuagste letrado interpuso recurso
de inconstitucionalidhfunddla drastica reduccién de los honorarios de la siguiente manera:

“(...) en funcion de la naturaleza de la acciplo previsto en los articulos 14, 17,46

y concordantes de la Ley N° 5.134 y en la Resolucion de Presidencia N° 686/CM/22 —
gue actualiza el valor de la UMA vigente al momento de la regirtia@! objeto de la
demanda del que resulta evidente que el mismm es susceptible de apreciacion

pecuniaria- y considerando el motivo, extensién vy calidad juridica de &bdr

desarrollada, el resultado obtenidoel minimo legalmente establecidoorresponde

reducir los honorarios regulados en la instancia anteriorAdexis Pablo Marrocco
a la suma de cincuenta mil cuatrocientos ochenta y tres pesogtemascentavos ($

50.483,70). Ello méas IVA en caso de correspond@l.tdestacado no es original).

De la lectura y comparacion de ambos extractos se obsersarple vista que la
fundamentacion dia Sala IV es del mismo tenor y en términos casi idénados empleados

por laSala Ill en el decisorio que resultd revocado \p&. Para peor, como se ver4, el caso

3Camaraen lo CATYyRC, Sald IftCHAZARRETA, PATRICIA MARGARITA CONTRA GCBA BEB
AMPARO- EMPLEO PUBLICGOTROS’, Expte.1804/20190, Actuacién Nro: 14456269/2020 de
fecha 25/03/2021.
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de autos e#ncluso mas gravelado que, conforme sadica en la sentencia, aqui se hizo
mencion expresa al minimo legal y pese a ello la Sate [&partd del mismo, sin proveer una

justificacion concreta y valida y sin declarar la inconstitnalidad de dicha norma.

No resulta baladi sefialaque enlas referidas actuacione$a Sala lll de la Camara en lo
CATYRC redujo los emolumentos del letrado de forma dogmaticdlevandolosa la suma
equivalente al5 UMA, lo que representa unaeduccién del25% (veinticinco por ciento)
en comparaciéon con el minimale 20 UMA previsto en el articulo 51 de la Ley 5134.

En contraste, en el caso que aqui nos ocupa la SalarBdujo los honorarios del suscripto

—de forma igualmente dogmatica—, llevandolos a la suma equivalente 2 UMA, lo que
representa una reduccion de@% (setenta y cinco por cient@obre elminimo de 20

UMA aplicable en este tipo de procesos

Por tanto, el presente casp—en el cual me veo obligado a motivar la intervencion de

V.E.— seevidencia una perforaciondel minimo legal dramaticamente mayoren el orden

del triple de la padecida porel letrado en los autos antes referidospretendidamente
sustentadaen los mismos dogmatismos vacios-absolutamente desencajados ddas
constancias de la causdas cuales evidencian ldedicaday diligente tarea desarrollada—

lo que permite tomar dimension de lagravisima afectacion verificada.

Advierta V.E. que el suscripto efectuéexpresasy categoricasreferenciasal precedente
emanado de este Excmo. TSJCABAN el expediente N° QTS 1804/201P —el mas
reciente de los dodecisorios—en el marco delrecurso de inconstitucionalidadde fecha
09/03/2023actuacion N° 506792/2023)

Mas aun, en dicha piezaespetuosamente se sefiatfue sila Sala IV no concediael recurso

de inconstitucionalidad ello importaria un verdadero acto de desconocimiento franco y

abierto de la autoridad de este Excmo. Tribunal —en rigor de verdad, importaria un

segundoacto de desobediencia, toda vez que Sala IV ya habia incurrido en un acto
semejante al perforar el minimo legal de forma dogmatica, enedobedienciaa los
precedenteseferidos. Ello, en tanto V.E. ha sostenido en reiteradas oportunidades que
la doctrina de la CSJIN que establece el deber de los jueces mancias inferiores de
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conformar_sus _decisionesplica, mutatis mutandis a las resoluciones emanadas dste

Excmo. Tribunal Cimero *.

Como si ello fuera poco, en el recurso de inconstitucionalidasepuso de resaltoque el

deber de los jueces de instancias inferiores @ecuar sus decisionea las del Tribunal

Cimero se_agrava —resultando, por consiguiente, inexcusable su apartamiento y
palmaria su arbitrariedad— “...especialmente en supuestos como el presente, enall cu

dicha posicion ha sido expresamente invocada por el apelar{teallos 307:1094).

Pese a todo elloJa Sala IV, en su resolucion de fecha 29/06/2023actuacion N°
1595113/2023Yesolvio desestimar el recurso de inconstitucionalidad ietpuesto por este
letrado, sin_efectuar ninguna referenciaa los precedentes emanados de V.E. en los
expedientesN® QTS 1804/2019L y N° QTS 58420/2014., mas aun sin_aportar_ningun

argumento que justifique el apartamientode dichos decisoriogecientesque, por imperio

legal, debia respetar Ello es particularmente grave,en tantoimplica, ni mas ni menos

gue la Sala IV desobedeciddeliberadamente la autoridad de este Excmo. Tribunal
Superior de Justicia de la CABA.

En suma, por todo lo expuesto, tratandose el presente de un caso analogeedficado en
los expedientes N° QTS 1804/201By N° QTS 58420/2014, respetuosamentsolicito a
V.E. se resuelva en idéntico sentidadmitiéndosela queja y haciendo lugar al recurso de

inconstitucionalidad interpuesto el 09/03/2023.

2) EXISTENCIA DE UN LEGITIMO CASO CONSTITUCIONAL

La Sala IV de la Camara en lo CATYRC, en su resolucided®29/06/2023actuacion N°
1595113/2023xechaz6 el recurso de inconstitucionalidagumentandan lo sustanciafjue
a su criteriono existia en el present® “caso constitucional’; aduciendajuela regulacion

de honorarios devengades las instancias de grado es materia agénecurso intentado.

4 TSJCABA, “Vazquez, Fabian Horacio s/ infr. art. 111, conduen estado de ebriedad o bajo los
efectos de estupefacientes, CC s/ recurso de itinarisnalidad concedida” Expte. 10922/14,
sentencia de fecha 03/11/2014.
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Incurriendoen repetidoslogmatismos -éel mismo tenor que los evidenciados eddaision
gue perforodrasticamenteel minimo legé previsto en el art. 51 de la Ley 3t—, en la
resolucionreferidala Sala IVindicd que“(...) si bien se invocoé la violacibn de normas
constitucionales no se ha planteado en forma adecuada un aasstitucional, pues
Uunicamente manifiesta gposicion a lo resuelto por esta Sala, sidicar concretamente de

gué manera dicheesolucion vulnerda sus derechosonstitucionales .

Ahora bien, acontrario sensule lo sostenido por la Sala IVen el caso que aqui nos ocupa

resulta evidente la configuracion de uregitimo caso _constitucionakn los términos del

art. 113.3 CCABA que habilita la via del recurso de inconstitucionalidad ante V.E.

Precisamente, este Excmo. Tribunaya ha establecidoque la regulacion de honorarios
por debajo del minimo legal correspondiente a este tipo ¢eocesos (20 UMA, conforme

lo establecido en el art. 51 Ley 5134in_fundamentos suficientesque justifiquen la

perforacion de dichoumbral constituye un cuestibnconstitucional, de conformidad con
lo resuelto en los expedientdd® QTS 58420/2018-1y N° QTS 1804/2019-1.

De esta forma,reel caso que aqui nos ocugaadvierte que la resolucién ¢k Sala IV que
redujo los emolumentggor debajodel minimo legal de formabsolutamente injustificada
violent6 el derecho de propiedad, el principiolegalidad y el debido proceso, mediando
severa arbitrariedade parte de dicho Tribun&in perjuicio de que ello fue desarrollado en el
recurso de inconstitucionalidad, en pos de la autosuficielessta presentaciddirectg se

pasa a desarrollar.
2.A) VIOLACION AL DERECHO DE PROPIEDAD

Conforme se refirio,ds actuacionese iniciaron con la acciébn de amparo promowddos
términos del art. 12 in fine Ley 104 CABA y Ley 2145 CABA, con el propdsito de que se
ordene al GCBA satisfacer en forrmampleta, veraz, adecuada y oportuna, en un marco de
transparencia, todas y cada una de las solicitudes dmactainformacion publica que fueron

detalladas en la demanda, las cuales no fueron debidametgstadas por via administrativa.
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En lo concerniente a los honorarios profesionales de los letrados que intervienen en las acciones
de amparo, la Ley 5.134 de esta Ciudad, en su art. 51, establé@oglzeinterposicion de
acciones de inconstitucionalidad, de amparo, hdbeas data, habeas corpus, en caso que no
pudiere regularse de conformidad con la escala del articulo 23, se aplicaran lassalel

articulo 17, con un minimo de veinte (20) UMA.”

Por su parte, el art. 17 de la misma norma establectEqueinglin caso podran los jueces
apartarsede los minimos establecidos en (...) la presente.ley.”

En lo que respecta a la fundamentacion de toda regulacion de honorarios, el art. 16 ordena de
forma categorica y sin bemoles di@da regulacién judicial de honorarios profesionales
debera fundarse y hacerse con citacion de la disposicion legal aplicada bajo pena de nulidad.

La mera mencion del articulado de esta ley no sera considerada fundamento valido (...).

De la mera lectura del articulado que antecede sa tndente que en el proceso de autos
corresponde regular honorarios al suscrgmo minimopor la suma d0 (veinte) UMA,

importe que, de hecho, conforme se refimi@xtensen el recurso de apelacion por bajos que
interpuso el suscripto (actuacion N°1409527/2022, titufafeELA HONORARIOS POR
BAJOS) resultan notoriamente insuficiente ec@&bo de autos, a la luz de las tareas realizadas
en la causa, el resultado obtenido, la novedad de la litimgdéeidel asunto debatido.

Precisamente por esta razon, al contestar el trasladealeso de apelacion que interpuso el
GCBA contra los emolumentos reguladegor considerarlo&altos” —, en la pieza titulada
“LETRADO CONTESTA APELACION... FORMULA RESERVAG@ictuacion N°
1468285/2022¢xpresamente indigué qtieda vez que el Sr. Juez de grado reguld honorarios
—os cuales, cabe oordar, revisten caracter alimentare por el minimo previsto en el art.
51 de la Ley 5134, en el caso de autos resultaria manifiestamente irrazonabégugteds
perforar dicho minimo legal. Ello representaria una evidente violaal principio de
legdidad (art. 18 CN), al derecho de propiedad (art. 14 y 17) y a los principios protestor
contra la arbitrariedad de sentencia, entre otrp&frmulando reserva del Caso Constitucional
y del Caso Federal para el supuesto que la Saladielva apartarsde la norma vigente,

perforando el minimo legalo cual finalmente, para mi sorpresa, ocurrio.
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Sobre este aspecto en particular, cabe recordar que la CSJ¢éfald en reiteradas
oportunidades queel derecho creditorio de los letrados se constituye en laartunidad

en_que realizan los trabajos profesionalescon independencia de la época en que
practique la regulacion (Fallos 341:1063, 321:146; 328:1381; 329:1066, 3148, e

muchos otros precedentes).

Por consiguiente, el letrado que interviene en un procegadicial —en este caso, en @n

accion deamparo— incorpora un derecho creditorio al momento de realizar tales tarea

Precisamente, ese derechga_constituido se demarca y se justiprecia mediante |

aplicacion razonable de las normas arancelarias vigentes, las cualesntienen, por
expresa voluntad del legislador, determinados umbralesinimos de regulacion.

Los letrados no poseemos, por ende, una mefaxpectativa” de regulacion, sino que

disponemos de un verdaderderecho creditaio que integra nuestro patrimonio desde e

mismo momento en que ejecutamos las labores profesionales, siendo quévalor

minimo” de dicho derecho ya constituido es el minimo legal establdgipor el legislador.

De esta formano fue la Sala IV quien “ constituyd un derecho en favor de los letrados

través de la regulacion de honorarios—en el caso de autos, manifiestamente arbitraria

inconstitucional—, sino que, por el contrario, ese derechga exisia y ya formaba parte

de del patrimonio del profesional siendo que dicha Sal@nicamente debigustipreciarlo

mediante la aplicacion razonable de las leyes arancelariasgentes y la atenta

ponderacion de las circunstancias de la causa.

Por tales razones, la resoluciome la Sala IV que redujo los honorariospor debajo de
minimo legalaplicable ha afectado severamente el derecho creditorio qya integraba el
patrimonio del suscripte—para peor, tratandose de un derecho dearacter alimentario—

sin mediar fundamentacion suficiente, de forma absolutamente dogmaticalo que

importa una gravisima violacion a mi derecho de propiedad.

En términos numéricos, la decision dela Sala IV, de quedar firme, importard la

Se

htre

j8Y)

destruccion el 75% (setenta y cinco por cientale mi derecho creditorig toda vez que e

S0-2023-00004813-CPACF-SG
Paginalldel9

Pagina 208 de 223



minimo legal ordena la regulacion de 20 (veinte) UMA, mientrague dicho Tribunal

valorizé mi trabajo en 5 (cinco) UMA.

Ello asi, en tanto la Sala IV regul6 a este letrado la suma de $50.483,70 en conceptp de
honorarios profesionales, indicando que a efectos del calcule aplicd el importe unitario
del UMA contenido en la Resolucion de Presidencia N° 686/CRHE. Toda vez que esta
Gltima fijo el valor de cada UMA en $10.096,74 a partir del 01/06/2022, del cociemtatre
ambas cifras se concluye que dicha Sala justiprecié miabajo en 5 UMA, es decir,
reduciendo en un 75% (setenta y cinco por ciento) el impatque corresponde regular

por aplicacion del minimo legal establecido en el art. 51 de Ly 5.134.

Conforme se refirio en el recurso de inconstitucionalidad;abe inquirir, mutatis mutandis,
gué ocurriria si luego de haber trabajado durantecasi dos afios—plazo aproximado que
lleva en tramite esta causa- se decidiera reducir los emolumentos de un Magrstdo en
un 75% (setenta y cinco por cientaje forma retroactiva. Naturalmente, todo el arco
juridico, incluyéndome, se alzariaontra semejante acto de arbitrariedad y de atropellc

contra el derecho de propiedad de lodueces.

Es que, precisamente, resulta menestegspetary hacer respetarlas remuneraciones y la

dignidad de todos los letrados sin olvidar que dentro de este grupo se encuentrgn

incluidos no solo los abogados litigantes, sintambién aquellos quese desempefian 0

alguna vez se desempefiaron en el ambito de la Justicia.

En breves términos y dicho esto con el mayor de los respstta resolucibnemanada de
la Sala IV importa lisa y llanamente una afrenta contra mi dignidad personal Y

profesional, causandome mas alla de lo econémico un profundo agravio moral.

En razon de lo expuesto, se ha demostrado cabalmente que el resoluto8alddV, ademas
de ignorar en forma llamativa que los emolumentos revisterctearalimentario,es
inconstitucional, por resultar violatorio del derecho de propiedad del suscripto

correspondiendo, en consecuencia, su inmediata revocacion.
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2.B) VIOLA CION AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Conforme se adelantdét supra el resolutorio mediante el cual la Sala IV decidi6 redusir lo
honorarios profesionales del suscriptor debajo del minimo legalplicable al caso concreto

(art. 51 de la Ley 5.134 de esta Ciudad), import6 una severa violacion al Principio de Legalidad
y al Debido Proceso (art. 18 CN; art. 13.3 CCABA).

En el caso de autos, el voto mayoritario de la Sala I¥ecidié apartarse de una norma
legitimamente emanada de la Legislatura de la Ciudad de Buemdires—a la sazén, una
meridiana e inequivoca—, arrogandose, ipso factq en un acto de grave afectacion
institucional, el rol del legislador, violentando asi el mimisimo principio republicano de

division de poderes.

Ello, pese a que, conforme ordena el art. 109 de la CCABA, al asumir los respectivos cargos
los Magistrados han juraddesempefar sus funciones de conformidad con lo que prescribe

la Constitucion Nacional, esta Constitucion y las leyes nacioydlesales.”

Adviértase, a sus efectos, que el caso que aqui nos ocusianabierto a interpretaciones,
toda vez que el art. 51 de la Ley 5.134, de forma clara e inconfundible, establ&iéerdae
interposicion de acciones (...) de amparo (...) en caso que no pudigudarse de
conformidad con la escala del articulo 23, se aplicaran las normas del articulo 17, con un
minimo de veinte (20) UMA.De hecho, para mayor abundamiento, el articulo en cuestion se
titula “AMPARO Y OTROS".

Pues bien, el caso de autos es, precisamente, un procgsamparo no susceptible de
apreciacion pecuniaria, de lo que se colige que la Sala IV déthaber aplicado las reglas
de ponderacion establecidas en el art. 17, en uso de susuftades discrecionales, pero

siempre con un piso mimo de 20 (veinte) UMA.

Sin embargo, y pese a que en el resolutorio recurrido expasarse hace saber que se
considerd'el minimo legalmente establecidota Sala IV se apart6 sin justificacion alguna de
dicha norma, lo que en los hechos equivalereafique el Tribunal opt6 pteliminar’ dicha

norma, haciendo caso omiso a la misma vy, en su lugar, ided otro criterio alineado con sus
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preferencias, que en los hechos, resulta incompatible datbielo respeto a la remuneracion

de los letrados, componente intrinseco de la dignidad de la profesion del abogado.

Esto es lisa y llanamente inaceptable, maxime considerando que el Sr. Juez de grado, Dr.
Reynosoexpresamenteonsiderod y aplico el minimo legal al momento de la regulasiéndo

gue, ademas, &bto disidente de la Sala IV correspondiente al Sr. Juez Dm&as—voto

gue, como va de suyo, no se puede presumir desconocido por los restantes dos miembros de
dicho Tribunal— estim6 adecuado confirmar dicha regulacion, sin perjueigue, con
poserioridad, dicho Magistrado votpor desestimar del recurso de inconstitucionalidad

interpuestpenabiertaviolaciondelos precedentes de este Excmo. TSIJCABA.

Por consiguiente, no cabe mas que concluir que Sala IV decidid, con plena conciencia
y deliberacién no solo soslayar los precedentes jurisprudeiales dictados por eleste
Excmo. Tribunal, sino también apartarse de una norma vigente, legitimamente
sancionada por la Legislatura de la CABA, sin declararla incostitucional y sin
justificacion alguna, arrogandose el papel del legislador y quebrantandipso facto,el
principio republicano de division de poderes todo lo cual famhina por grave

inconstitucionalidad el resolutorio en cuestion, correspornidndo su inmedata revocacion.

2.C) ARBITRARIEDAD DE SENTENCIA. VIOLACION AL DEBIDO
PROCESO.

Conforme se refirid en el recurso de inconstitucionalidad, como es publico y notorio, los
Magistrados deben, por imperio constitucional, fundamentar debitahasnsentenciague
emiten, transmitiendo a los justiciables los fundamentos cosare&justifican sus decisiones
(art. 18 CN; art. 10 PIDCP; art. 8 CADH, art. 13 CCABA, entre muchos otros). Se trata de un
principio elemental del Estado de Derecho, sobre elnmuedsilta menester efectuar mayores

consideraciones, atento a su caracter publico, notorio e incontrovertible.

Dicho principio basico ha sido, asimismo, receptado en el art. Gadiggo Civil y Comercial
de la Nacion, el cual establece de forma categoricéijyeez debe resolver los asuntos que
sean sometidos a su jurisdiccion mediante una decision razonablemente fundadau

parte, en lo que respecta especificamente a este Fuem, 27 del Codigo Contencioso
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Administrativo y Tributario de la CABA ordena expresamente a los Magisttadodar toda
sentencia definitiva o interlocutoria, bajo pena de nulidad, respetando la jerarquia de las

normas vigentes y el principio de congruencia.”

En suma a lo que antecede, en lo concernienteegyldacion de honorarios profesionales a

los letrados conforme se adelanto, el art. 16 de la Ley 5.134 estable¢a@apee regulacion
judicial de honorarios profesionales debera fundarse y hacerse con citacion dpdaicién

legal aplicada bajo pena de nulidad. La mera mencién del articulado de esta ley no sera

considerada fundamento valido (...).”

Como corolario de lo expuesto, resulta absolutamente claro que toda regulacion de honorarios
debe ser debidamente fundada, bajo pena de nulidad.

Sin embargo, tal como se adelantd, el resolutorio de la Sala IV que redujo
draméticamente los honorarios de este letrade-en caso de quedar firme, importando la
destruccion de nada menos que €I5% del derecho creditorio del suscripte— no

cumplimentd, en lo mas minimo, el estandar de fundamentacion exigible.

Al respecto, es menester recordar que, conforme ha reio este Excmo. Tribunal en
multiples oportunidades, la mera apelacion a férmulagdogmaticas ypreconstruidastales

como la referencia vacia al*motivd’, “extensiori y “calidad” de la labor juridica

desarrollada, o el escueto reenvio al articulado de la Ley.134, no es suficiente
justificacion para reducir los honorarios de los profesionaleactuantes por cebajo del
minimo legaimente establecido

Mucho menos resulta suficiente tamafa carencia de fundamentacion en el caso de autos,
en el que, conforme las constancias de la causa, el susarigesempefid unadecuada
labor juridica que involucro la confeccion de nutridas presentaciones y Eecucién de

una correcta_estrategia procesal—incluyendo el impulso de una‘medida para mejor

proveer” que fue concedida y que resultdé decisiva para el resatto (actuaciones
N°1055239/2022 N°1059027/2022)—tratandose de unditis novedosaque nos incumbe
a todos por igual y deprobable trascendenciapara futuros casos; maxime a la luz del
resultado logrado. Todo ello fue detallado en la pieza tituladeAPELA HONORARIOS
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POR BAJOS” (actuacion N°1409527/2022cuyos argumentos evidentemente no fueron

siquiera considerados pota Sala IV al momento de decidir.

En efecto, la Sala IVno aportd ningun argumento que justifique el apartamiento de la

norma vigente—el cual, como regla, es de caracter sumamente excepcionaleyultima

ratio—, es decir,no fundamentépor qué razén, a criterio del voto mayoritario dedicha

Sala, el minimo legal—20 (veinte) UMA— resultaria, en el caso de autos, una

remuneraciéon exorbitante, desajustada, irrazonable o repugnastal derecho.

En suma, se advierte a simple vista que la resolucide 8ala IVque redujo los honorarios
por debajo del minimo legalin justificacion alguna resulta manifiestamente anétrpor
carecer de la debida fundamentacion, lo que importa una sgetaeion a la garantia del

debido proceso, tornandola, lisa y llanamente, inconstitucional.

Por todo lo expuesto, conforme ekspetuoso entender del suscripto, en autos se evidencia

un legitimo caso constitucionalen razén de las severas irregularidades verificadas.

En razon de lo expuesto, respetuosamente solicito a V.E. se adaapetjase haga lugar al
recurso de inconstitucionalidad presentado el 09/03/2@2%eje sin efecto el resolutorio y se
ordene el reenvio de la causa €&mara de Apelaciones lo CATyRCa fin de que, mediante
la intervencion de jueces distintos, se dicte un nuevo pronunciamjesteda a derecho
donde se reajuste la regulacion de ambas instarfBiasiera y Segunda Instancia)
Alternativamente, se solicitaue este Excmo. Tribunatsuelva directamente la cuestipn

proceda a la regulacién de honorarios de ambas instancias.

V. SE EXHORTE A LA SALA IV_A ADECUAR SUS
PRONUNCIAMIENTOS EN LO SUCESIVO A LOS PRECEDENTES DE
ESTE EXCMO. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA .

Conforme fue desarrollado en esta presentacion y en el reso de inconstitucionalidad,
resulta evidente que la Sala IV de la Camara de Apelaciones en lo CATYyRC ha

desobedecido de forma deliberadg a sabiendados precedentes de V.Ejue ordenan no
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perforar los minimosde honorarios legalmenteestablecidosen la Ley 5.134exceptoque

medien razones justificadagy debidamente explicadas en el auto de regulacion.

En concreto, la Sala IVinsiste en perforar el minimo de honorarios correspondierta los
procesos de amparo (20 UMAgon base en argumentoslogmaticos,haciendocaso omiso
a loscategoricos precedentes emanados de V.E.lea expedientes N° QTS 58420/20183
y N° QTS 1804/20141, asi como en otros de la misma indgleon el agravante de que esta
parte expresamentepuso de resalto en lasegunda instanciaos criterios vinculantes

emanados de este Excmo. Tribunal.

La tesitura de la Sala IV representa unaverdadera afrenta contra la autoridad de este
Excmo. Tribunal Superior de Justicia cuyas decisiones _deben ser respetadasr las

instanciasinferiores por imperio constitucional, debiendo estos ultimogonformar_sus

decisionesalos precedentes emanados de V.Ein perjuicio de lafacultad de dejar a salvo

sus opiniones personalesn caso de discrepar con los decisorios de este Tribunaht@ro.

Por otra parte, respetuosamente se sefiala qua desobedienciade la Sala IV ha

redundado, asimismo, en umotorio_dispendio_jurisdiccional que podria haber sido

evitado, en perjuicio no solo de este letrado sino del Sistema digsticia todo. Ello asi, en
tanto sila Sala IV no hubiese perforadoel minimo legal de regulacion sin justificacién
alguna no se habrian suscitadg en lo que respecta a los emolumentos, las actuaciones
derivadas de dicha arbitraria decision (recurso deinconstitucionalidad; resolucion;
recurso de queja; resolucionjo que habriaalivianado, asi sea minimamente, la carga de
trabajo de todos los involucrados, asi como también habria importado el ahorro de
recursos escasisimos—en particular, el inestimable tiempo de V.E— que podrian ser

destinados a cuestiones de otro tenor.

Por ultimo, esta parte observa queaquellas resolucionesque, sin mediar justificacion
alguna, con base enargumentos dogmaticos,perforan arbitrariamente los minimos
legales de regulacién de honorarios—como es el caso que aqui nos ocupaconstituyen

una afrenta contra la dignidad de la Abogaciala cual nos encontramos obligados

defender en virtud de lo establecido en el Cédigo de Eticme regula la profesion.
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Por todo lo expuesto, respetuosamensmlicito se_exhortea la Sala IV de la Camara de

Apelaciones en lo CATyRC aadecuar sus _pronunciamientosen lo sucesivo a los

precedentes emanados de este Excmo. Tribunal Superior desticia en materia de
regulacion de honorariospor debajo ddos minimos legaksprevistos en la Ley 5.134.

VI. IMPOSICION DE COSTAS A LA DEMANDADA

La presente queja ha sido interpuesta en virtud de la akeneg del recurso de
inconstitucionalidad impetrado por este letratorazon de la ilegal reduccion de honorarios
dispuesta por la Sala IV de la Camara de Apelaciones @ATyRC.

A su vez.el pronunciamiento de dicha Sala fue motivado a pedido darta gemandada, la
cual, en la apelacionque dedujo contra la sentencia de primera instanciaa@étu N°
1409557/2022peticiono la mentada reduccigrese a que el Juez de grado habia regulado el
minimo legallo que importa concluir que el GCBA solicitd, efectivameséeperfore dicho
umbrala la bajaa sabiendas que tal limite es el inferior previsto pootenativa.

De modo que no cabe més que congjui no solo la actividad procesal desplegada en ocasion
del recurso de inconstitucionalidad interpuesto por estedtetrsino también el presente
recurso de queja obedecen no solo al arbitrario accionamggdelsino también a la contumacia
del demandado, quien expresamente peticion6 se perfore el mégahalé regulacion.

Sentado lo antedicho se concluye que la actividad prodeséd en el recurso de
inconstitucionalidad como en la presente queja fue causada pwrtecedente peticién de la
demandada, lo que determigae el GCBA debe ser condenado en coidawién en lo

atinente a ambos recursos.

VIl . RESERVA DEL CASO FEDERAL .

Vengo a mantener la reserva del Caso Federal efectuadadrépetético supuesto que se
resuelva confirmala resolucion de la Sala IV, lbWen se la modifique sin respetar el minimo
legal de regulacion previsto en el art. 51 de la Ley 5.134, o bien se redesdstimar esta
queja o rechazar etcursode inconstitucionalidad, atento a que se estarian vaheen mi
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perjuicio, entre otros derechos y garantias de orden constitucional, el debidm,peices

principio de legalidad y el derecho de propiedad, mediandoaribitad de sentencia.

Vil . PETITORIO

En razén de todo lo expuestagespetuosamente solicit que:

1) Se tenga por debidamente interpuesta, en tiempo y fampeesente queja

2) S me exima del depdsito previsto en el articulo 34 deela402 atento a la

naturaleza de la cuestion debatida;

3) Seadmita la queja;

4) Se haga lugar atcurso de inconstitucionalidatterpuesto por el suscripto en fecha
09/03/2023actuacion N° 506792/20233e dejesin efecto el resolutoride laSala IV
de fecha 01/03/202@&ctuacion N° 332374/202%)seordene el reenvio de la caua
la ExcmaCamara de Apelaciones lo CATyRCa fin de quemediantda intervencion
de jueces distintos, se dicte un nuevo pronunciamiento ajustdeieehodondese
reajuste la regulacibnde ambas instanciagprimera y segunda instancia)
Alternativamente, se solicita queste Excmo. Tribunal resuelva directamente la

cuestion y se procedala regulacién de honorarios de ambas instancias

5) Se condene enostas al GBCAen todas las instancias, incluyeratduacione$as
correspondientes al recurso de inconstitucionalidad y a la peepegja, en virtud de

lo expuest@n el acapite “V;

6) Se tenga presente la reserva del Caso Federal

PROVEER DE CONFORMIDAD
SERA JUSTICIA

Dr. Alexis Pablo Marrocco

T° 132 F° 856 CPACF
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Leyenda: 1983 - 2023. 40 Afios de Democracia

FIRMADO ELECTRONICAMENTE 06/07/2023 20:07:36

MARROCCO ALEXIS PABLO - CUIL 20-36637569-5
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11) Providencia del TSJCABA de fecha
09/08/2023 que me tuvo por presentado y

gue ordeno proseguir las actuaciones
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JUZGADO N°24|EXP:250108/2021-0 CUIJ J-01-00250108-9/2021-0|ACT 1295537/2022
Protocolo N° 580/2022

FIRMADO DIGITALMENTE Lunes 25 de Septiembre de 2023
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12) Providencia del TSJCABA de fecha

04/09/2023 que tuvo por presentadas las

copias que me fueron regueridas y que
corrio vista a la Fiscalia General paa que
se expida respecto de la queja y del recurso

de inconstitucionalidad denegado.
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JUZGADO N°24|EXP:250108/2021-0 CUIJ J-01-00250108-9/2021-0|ACT 1295537/2022
Protocolo N° 580/2022

FIRMADO DIGITALMENTE Lunes 25 de Septiembre de 2023
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Informe

Numero: EX-2023-00004811-CPACF-SG
Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: Creacion de documento, peticion desde Expediente Electronico EX-2023-00004810- -CPACF-
SG

Me dirijo a Usted en su caracter de gerente del area de Institutos, Comisiones y Actividades Académ
con el objeto de remitirle la presentacion del Dr. Alexis Pablo MARROCCO para que por su intermed
sea remitida a la Comision de Honorarios y Aranceles para su analisis y dictamen.
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Providencia

Numero: EX-2023-00004811-CPACF-SG
Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: Pase electronico de EX-2023-00004810- -CPACF-SG

Motivo:

Pase a Institutos, Comisiones y Actividades Académicas.

Destinatario: Javier Oscar Minuet
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Providencia

Numero: EX-2023-00004811-CPACF-SG
Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: Pase electronico de EX-2023-00004810- -CPACF-SG

Motivo:

Pase a la Comision de Honorarios y Aranceles atento a lo solicitado.

Destinatario: Nicolas Fernandez Defilpo
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Hoja Adicional de Firmas
Informe gréfico

Numero: EX-2023-00004811-CPACF-SG
Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2(

Referencia: Resoluciéon y pase

El documento fue importado por el sistema GEDO con un total de 6 pagina/s.
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COLEGIOPUBLICODEABOGADOS
DELACAPITALFEDERAL

Providencia

Numero: EX-2023-00004811-CPACF-SG
Buenos Aires,Lunes 25 de Septiembre de 2023

Referencia: Pase electronico de EX-2023-00004810- -CPACF-SG

Motivo:

20 de Octubre de 2023

Pase al AREA LEGAL Y TECNICA a sus efectos.

Coordinacion de Institutos, Comisiones y Actividades Academicas.

Destinatario: Johanna Soledad Cazén
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De: Mesa de Entradas

A: gerencia.legalytecnica@cpacf.org.ar

Asunto: RV: Solicita se efectivice acompafiamiento con urgencia - Autos al acuerdo en el TSJCABA - Solicitud EX-2023-
00004810- -CPACF-SG

Fecha: viernes, 02 de febrero de 2024 10:44:04

Archivos adjuntos: Dictamen.pdf

Resolucién autos al acuerdo.pdf
Notificacion de la resolucién de autos al acuerdo.pdf

A: GERENCIA LEGAL Y TECNICA

Remitimos el correo enviado por el Dr. Marrocco en el marco del expeB+#623-00004810- -
CPACF-SG.

Saludos cordiales,

Mesa de Entradas
C.P.A.C.F.

De: Dr. Alexis P. Marrocco [mailto:alexismarrocco@estudiomarrocco.com]

Enviado el: jueves, 1 de febrero de 2024 16:09

Para: Mesa de Entradas; institutosycomisiones@cpacf.org.ar

Asunto: Solicita se efectivice acompafiamiento con urgencia - Autos al acuerdo en el TSJCABA - Solicitud
EX-2023-00004810- -CPACF-SG

COLEGIO PUBLICO DE LA ABOGACIA DE LA CAPITAL FEDERAL
De mi mayor consideracion:

Respetuosamente me dirijo a Uds. en relacion a la solEEXt2D23-00004810- -CPACFE-SG
vinculada a los autos caratuladddARROCCO, ALEXIS PABLO s/ QUEJA POR RECURSO
DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en MARROCCO, ALEJANDRO PABLO
CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y
AMBIENTAL)", Expte. N° 250108/2021-1, en trdmite ante el Excmo. Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad Autébnoma de Buenos Aires.

El dia 25/09/2023 formulé la referida solicitud a fin de que el CPACF me acompairie en el

marco de un recurso de queja concerniente a honorarios profesionales, en concreto, a la severa
perforacion de minimos arancelarios por parte de la Excma. Camara de Apelaciones en lo
CATYRC de la CABA en perjuicio de este letrado.

Conforme me fue referido por via telefonica, entiendo que solicitud fue procesada con
resultado favorable, habiendo sido remitida al area de Legales. No obstante, hasta el momento
no ha impactado ningun escrito en el expediente donde conste dicho acompafiamiento.

En el dia de hoy, 01/02/2024, ingreso6 en los autos de referencia el dictamen del Fiscal General
Adjunto, Dr. Juan Augusto Corvalan, en el cual se dictamina a favor del recurso interpuesto
por este letrado, correspondiendo, a su entetathmitir la queja interpuesta por el Dr.

Marrocco y hacer lugar al recurso de inconstitucionalidad; revocar la sentencia de la Sala IV



de la Cadmara de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Tributario y de Relacior
Consumo; y reenviar las actuaciones a la Camara de Apelaciones para que, por intermedio
de jueces distintos a los que intervinieron, se dicte un nuevo pronunciamigijtoto

dictamen.

Asimismo, en el dia de la fecha fueron colocados los autos al acueddaque podria

implicar la inminencia de la resolucion por parte del Excmo. TSJICABA. Adjunto
resolucion, la cual ya me fue notificada via cédula electronica en el dia de hoy.

En razon de lo indicado, en vista de la posible inminencia del resolutorio, respetuosamente
solicito al CPACF se efectivice el acompafiamiento con urgencia mediante la presentacion de
un escrito, asi sea breve.

Aprovecho la ocasién para agradecer su intervencion.

Cordiales saludos

Dr. Alexis P. Marrocco
T°132 F°856 CPACF




Ministerio Publico Fiscal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
Fiscalia General Adjunta en lo Contencioso, Administrativo y Tributario

Fiscalia General Adjunta en lo Contencioso, Administrativo y Tributario, C.A.B.A.
19 de diciembre de 2023

Dictamen N° 639-2023

Expediente N° 250108/2021-1 "MARROCCO, ALEXIS PABLO s/ QUEJA POR
RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en MARROCCO,
ALEJANDRO PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA
INFORMACION (INCLUYE LEY 104 Y AMBIENTAL)"y su acumulado
"MARROCCO, ALEJANDRO PABLO s/ QUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO en MARROCCO, ALEJANDRO
PABLO CONTRA GCBA SOBRE ACCESO A LA INFORMACION
(INCLUYE LEY 104 Y AMBIENTAL)", Expte. N° 250108/2021-2

TRIBUNAL SUPERIOR:

I.- Objeto

Vienen las presentes actuaciones a esta Fiscalia General Adjunta a fin
de dictaminar respecto de las quejas deducidas por la parte actora y su letrado y, en
su caso, de los recursos de inconstitucionalidad denegados, conforme lo dispuesto en
la Actuacion N° 20825537.

Il.- Antecedentes

La Sala IV de la Camara de Apelaciones en lo Contencioso
Administrativo Tributario y Relaciones de Consumo declaré inadmisibles los
recursos inconstitucionalidad interpuestos por la parte actora y su letrado contra la
sentencia que hizo parcialmente al recurso de apelacion interpuesto por la parte
actora y, en consecuencia, revoco la sentencia de acuerdo a lo dispuesto en el

considerando 99, rechazé el recurso de apelacion del GCBA, impuso las costas de esa
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instancia al GCBA, redujo los honorarios regulados en la instancia anterior al Dr.
Marrocco a la suma de cincuenta mil cuatrocientos ochenta y tres pesos con setenta
centavos ($50.483,70) y reguld sus honorarios correspondientes a la segunda
instancia en la suma de dieciséis mil seiscientos cincuenta y nueve pesos con sesenta
y dos centavos ($16.659,62). En consecuencia, condeno6 al GCBA a que proporcione
la informacion en los términos de la Ley N° 104, conforme lo requerido
oportunamente por la parte actora en los puntos 3 a 6 de la solicitud
N°00378494/21.

Para ello, respecto del recurso interpuesto por la parte actora, estimoé que
los agravios esgrimidos por la recurrente no plantean en forma adecuada un caso
constitucional, pues en aquellos pasajes en que intenta vincular sus agravios con
normas constitucionales lo hace en forma genérica sin satisfacer el minimo de
explicacion necesario para vincularlas con las circunstancias de la causa. Agregd que
solamente, se limita a disentir con las conclusiones a las que ha arribado esta Sala
sobre la base de las constancias del expediente, de las normas y antecedentes

jurisprudenciales que regulan la cuestion (Ley N° 104).

Asimismo, en relacién con el recurso interpuesto por el letrado de la parte
actora la Sala sostuvo que tampoco prosperar porque no logré plantear un caso
constitucional. En tal sentido sefial6 que las cuestiones que fueron objeto de
tratamiento y decisidon en la resolucién que se cuestiona quedaron circunscriptas a la
interpretacion de cuestiones de hecho y de las normas que las rigen, en especial la

Ley N° 5134, de caracter infraconstitucional.

Por ultimo, respecto de la arbitrariedad planteada por ambos, recordo la
jurisprudencia del Tribunal Superior de Justicia que sefala que mas all4 del acierto o
error de una decision judicial, la circunstancia de que se discrepe con el razonamiento
efectuado por la Camara sobre reglas de derecho infraconstitucional, no significa que

la sentencia devenga infundada y, por ende, arbitraria.

En su recurso de inconstitucionalidad, la actora considerd,
sustancialmente, que la sentencia: a) resulta arbitraria por falta de fundamentacion, al
confirmar en parte la resolucién de primera instancia. b) viola la garantia del debido
proceso (art. 18 Constitucion Nacional), denegando el derecho de acceso a la
informacion y c) afecta la igualdad de los litigantes en el proceso por cuanto se aparta

de la prueba producida.

Por su parte, el letrado de la parte actora sefalé en su recurso que la
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resolucién es una sentencia equiparable a definitiva. En cuanto a la cuestion
constitucional indic6 que la decision afecta diversos derechos constitucionales.

Finalmente invocd arbitrariedad de la sentencia

Recuérdese que el presente caso se inici0 por la accion promovida por
Pablo Marrocco contra el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires con el objeto de
gue se le ordene satisfacer en forma completa, veraz, adecuada y oportuna, en un
marco de transparencia, todas y cada una de las solicitudes de acceso a la informacion
publica por él efectuada que tramitaron bajo el EX-2021-24399626y
EX-2021-2575844.

El juez de primera instancia hizo parcialmente lugar al amparo y, ordeno
al GCBA que proporcione la informacion completa solicitada por la parte actora, de
conformidad con las pautas establecidas en el considerando Xl, impuso las costas a la
demandada y regulé los honorarios del Dr. Marrocco en la suma equivalente a veinte
(20) UMA (conf. Resolucion de Presidencia CMCABA N° 302/2022 y articulos 16,
17, 51y 54 de la Ley 5134).

Disconforme, apelaron la actora, el GCBA y el letrado de la parte actora.
La Sala hizo parcialmente al recurso de apelacion interpuesto por la parte actora y, en
consecuencia, revoco la sentencia de acuerdo a lo dispuesto en el considerando 9°,
rechazo el recurso de apelacion del GCBA, redujo los honorarios del letrado y regulo

los honorarios de segunda instancia.

Contra dicha decision la actora y su letrado interpusieron sendos

recursos de inconstitucionalidad cuya denegatoria dio lugar a la presente queja.

[ll.- Analisis de admisibilidad
A) Queja de la parte actora

La queja fue presentada oportunamente, por escrito y ante el Tribunal
Superior de Justicia (cfr. art. 33, Ley N° 402 y art, 22 de la ley 2145).

Por su parte, el recurso de inconstitucionalidad que la queja viene a
defender también ha sido promovido en legal tiempo y forma (ver art. 21 de la Ley
N° 2145).

Sin embargo, la misma no puede prosperar por los motivos que a

continuacion se exponen.

Dictamen 639/2023
Péagina 3/5



Primero. En el caso, no se advierte la presencia de una cuestion constitucional en los

términos previstos en el articulo 113, inciso 3° de la CCABA.

Si bien la actora sostiene que la sentencia de la Sala IV vulnera
derechos constitucionales, sus dichos constituyen manifestaciones genéricas que no

guardan relacion directa e inmediata con lo decidido en el pronunciamiento atacado.

Méas auln, sus argumentos tendientes a obtener una respuesta judicial
en esta instancia extraordinaria solo demuestran una clara discrepancia con la manera
en que la Sala ha decidido la cuestién y se refieren exclusivamente a cuestiones de
hecho y prueba, relativos a la interpretacién de los art. 5, 6 y concordantes de la Ley
N°104 de la Ciudad, lo cual resulta ajeno al ambito del recurso de

inconstitucionalidad.

Segundo. Respecto a su planteo de arbitrariedad, basta con
corroborar la existencia de fundamentos normativos en la decision de la Sala para
resolver como lo hizo, considerando los alcances del derecho de acceso a la
informacion publica de toda persona. Recuérdese que la tacha de arbitrariedad "no
tiene por objeto la correccion de fallos equivocados o que se consideran tales, sino
gue atiende solo a los supuestos y desaciertos de gravedad extrema en que, a causa de
ellos, quedan descalificados como actos judiciales" --conf. Fallos 235:654; 244:384;
248:129, 528 y 584, 294:376 entre otros-.

B) Queja interpuesta por el letrado de la parte actora

La queja fue interpuesta en plazo, por escrito y ante el Tribunal
Superior de Justicia (art. 33 de la Ley N° 402 y art. 22 de la Ley N° 2145).

Por su parte, el recurso de inconstitucionalidad que la queja viene a
defender también ha sido promovido en legal tiempo y forma (ver art. 21 de la Ley
N° 2145).

Como principio general lo atinente a la regulacién de honorarios
devengados en las instancias ordinarias es materia ajena al ambito del recurso de
inconstitucionalidad local, ya que involucra legislacion infraconstitucional ajena a esta
instancia, pero cabe realizar una excepcion cuando la decision atacada resulte
arbitraria, tal como fuera planteado por el letrado recurrente. La Camara interviniente
se aparté del minimo arancelario (20 UMAS) fijado en las normas aplicables al caso
(art. 51 de la ley n° 5134, que establece el minimo legal arancelario para una accion de

amparo), sin brindar argumentos concretos y convincentes que justifiquen dicho
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criterio, lo cual implica contradecir la regla general sentada en el art. 17 dltimo

parrafo de la ley arancelaria local.

La cdmara redujo el monto de los honorarios regulados en primera
instancia a la suma de $50.483,70 y regul6 los correspondientes a la segunda instancia
en la suma de $16.659,62. Es decir que, teniendo en cuenta lo establecido por los
articulos mencionados en el parrafo que antecede, los honorarios reducidos quedan
por debajo del minimo legalmente fijado -20 UMAS, y en consecuencia los regulados
para la segunda instancia también quedan con un monto menor al que fija la ley
arancelaria, ya que el porcentaje que la ley establece se calcul6 sobre una base erronea
(art. 30, Ley 5.134).

Tal interpretacion coincide con lo decidido por el Tribunal Superior de
Justicianutatis mutandin la causa sentencia del 19 de mayo de 2022, dictada en el
Expediente N° 1804/2019-1, “Pizarro Angel Silvio s/ queja por recurso de
inconstitucionalidad denegado en Chazarreta Patricia Margarita ¢/ GCBA s/

amparo”

Por las razones expuestas, corresponde: 1) rechazar la queja
interpuesta por la parte actora y 2) admitir la queja interpuesta por el Dr. Marrocco y
hacer lugar al recurso de inconstitucionalidad; revocar la sentencia de la Sala IV de la
Camara de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Tributario y de Relaciones
de Consumo; y reenviar las actuaciones a la Camara de Apelaciones para que, por
intermedio de jueces distintos a los que intervinieron, se dicte un nuevo

pronunciamiento.

JUAN GUSTAVO CORVALAN
FISCAL GENERAL ADJUNTO
jcorvalan@fiscalias.gob.ar

Ministerio Pablico Fiscal de la C.A.B.A.
19/12/2023 15:16:56
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